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Nos réf. : ID/CG SMi- n° Di i 2008 — 660 / APN

OBJET : Installations classées pour la protection devifennement.
Société MOET & CHANDON a OIRY.
Réf. . Transmission du 3 mars 2008 de Mond@réfet de la Marne.

RAPPORT DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES
au CONSEIL DEPARTEMENTAL DE L'ENVIRONNEMENT ET DES RISQUES SANITAIRES ET
TECHNOLOGIQUES

Par transmission du 3 mars 2008, Monsieur le Pafedépartement de la Marne nous adresse auxdins d
rapport devant le conseil départemental de I'emvieznent et des risques sanitaires et technologidgies
registre d'enquéte publique concernant la demaréeptée par la société MOET & CHANDON, en vue de
'augmentation de capacité de son centre de pragsur la commune de OIRY.

| - PRESENTATION DE L'ETABLISSEMENT

Caractéristiques de I'établissement

Nom : Champagne MOET & CHANDON
Adresse du siege social : 20 Avenue de ChampagrigtiBP51333 EPERNAY
Adresse du site : 51350 OIRY
Parcelles cadastrales : n° 157, 158, 159, 160 et 835
Superficie du centre : 5684 m2
Activité . centre de pressurage de raisins
Code APE : 1593
Numéro Siret : 097 050 033 000 14

Adresse postale :
Code postal : 51350
Commune . OIRY

DRIRE certifiée pour les activités d’inspection des installations classées, du développement industriel et des controles techniques

1S0 9001
BUREAU VERITAS
Certification

Ministére de I'écologie, de I'énergie, du développement durable et de 'aménagement du territoire



Personne a contacter

Nom . responsable du service Etudes et Travaux de
MOET & CHANDON
Téléphone : 03.26.51.24.68

Renseignements Généraux
Effectif : 109 personnes (aprés extension)
Chiffre d’affaires
de MOET & CHANDON
en 2006 . 846,26 M€

[l — SITUATION ADMINISTRATIVE

2.1 - Description sommaire

L’établissement MOET & CHANDON de Oiry est un centle pressurage des raisins.

Le site est actuellement autorisé par arrété puarfgc n® 2004.A.160.1C du 29 juillet 2004 pour
I'exploitation du site comprenant 10 pressoirs @000 kg chacun. Ainsi les batiments sur le sitétext
des installations de pressurage, de débourbagaal@s ; des locaux techniques et maintenance, girsn
laboratoire cenologique et des locaux sociaux.

En 2006, le volume d’activité du centre de pregpeii@été de 8 796 000 kg de raisins pressurés@t5Al
de moqQt produits.

Le présent projet concerne principalement I'impdéion de 3 nouveaux pressoirs de 12 000 kg. Avie ce
implantation, le site aura la capacité de pressloey d’'une période de vendanges de 12 jours 09086 kg

de raisins ce qui permettra d’obtenir 59 670 hind@it, 1790 hl de bourbes et 1790 hl de rebéches.
L'exploitant sollicite par ce biais la modificatiate certaines caractéristiques des effluents égandu

2.2 - Classement des installations et situationiigimative

L'établissement comprendra les installations relede la nomenclature des installations classépsises
dans le tableau ci-apres :

Rubrigue Désignation Régime Quantité /unit¢ RA CR

Préparation et conditionnement de vins

La capacité de production étant supérieure a 2th0an :

2251 A 63 250 hl/an 1 1

Capacité de pressurage : 63 250 hl/an

Station de transit de déchets industriels prove
d'installations classeées.

167 a Bassin de 1000 frdestiné au transit des effluents du siteA 1000 n? 1 2
Moét et Chandon “cuverie" d'Epernay en cas
d'impossibilité d'épandage.

Atelier de charge d'accumulateur. La puissance mmalgi
de courant continu utilisable pour cette opératiant
2925 supérieure a 50 kW : D 53 kW / /
10 postes pour les chariots de 4,5 kW ; 4 postes les
autolaveuses de 2 kW

Installation de réfrigération ou de compression
fonctionnant & des pressions effectives supérietur&€
Pa. La puissance absorbée étant supérieure a SDadigV|
inférieure ou égale a 500 kW :
2920.2b - 2 groupes froids de 60 kW unitaire en locationD 420kwW / /
sans tour aéroréfrigérante (dont un |(de
secours),
- 3 compresseurs d’air de 100 kW unitaire |en
location




Stockage de matiéres, produits ou substances

combustibles en quantité supérieure a 500 t dass| de Volume dedie

au stockage:

1510.2 |entrepdts couverts. D 19349 A / /

Le volume des entrepdts étant supérieur ou égada &7 1394 t
mais inférieur & 50 000
Installation de combustion fonctionnant au fioul.
La puissance thermique maximale de l'installatioane
inférieure a 2 MW.

2910 -A2 - 2 chaudieres de 500 kW unitaire (dont une e’r\wIC L7 Mw / /

secours),

- un groupe électrogene de secours de 700 kW

Stockage en réservoirs manufacturés de liquides
inflammables. La capacité équivalente étant infdeea
10 n?:

- une cuve aérienne de 5 000 | de fioul p¢
I'alimentation de la chaudiére et du grou
électrogéne de secours (Ceq = 5/53)1m

- une cuve aérienne de 1000 | pour le sprinklage
(Ceq=1/5=0,2 1)

1432-2 ;‘(‘ENC Ceq=12rm | 1 | /

Dépbt de gaz combustibles en bouteilles. La quantit
totale susceptible d'étre présente dans l'insiataétant
1412-2 |inférieure a 6 tonnes. NC 0,520 t / /
- 40 bouteilles de propane de 13 kg

Emploi et stockage d'oxygéene. La quantité totale
_sus’c'eptlblgz d'étre présente dans [linstallation nt anc 02t / /
inférieure a 2 tonnes.

- 14 bouteilles de 14,3 kg

1220

A : Autorisation D : Déclaration NC : Non Classable RA :rayon d'affichage CR: Coefficient de redevance

- SYNTHESE DES ETUDES D'IMPACT ET DE DANGERS

La société a déposé, a I'appui de sa demande,ssiedgui analyse l'impact et les risques présgagson
projet.

3.1 — Synthése de I'étude d'impact

Gestion de l'eau :

Le site est alimenté en eau potable a partir dearésle la ZAC de Oiry géré par la Champenoise ibtistr
d’Epernay.
La distribution du centre est séparée en deux ugsea

- un réseau pour l'alimentation en eau potable (e#itavage des installations et des équipements

sanitaires et réfectoire)

- unréseau pour la protection incendie (RobinetrideeArmé + Poteaux Incendie + Sprinklage).
La consommation d’eau annuelle est estimée aptessan de la capacité de pressurage du site aumumax
& 2 906 mpour 12 jours de vendanges :

- eaux de process : 2 808 pour la période de vendanges soit 234aur

- eaux domestiques : 8,175/jour sur 12 jours de vendanges par an, soit em@gni/an.
Les réseaux d'assainissement du site sont de éparatifs.

Les eaux pluviales de toiture sont collectées 'patetmédiaire de gouttieres puis acheminées \&tsgbksin de
rétention des eaux pluviales, au droit de I'enthésesite.

Les eaux de ruissellement des voiries et parkiogs période de vendanges, sont également achenviekese
bassin.



Les eaux pluviales stockées dans ce bassin satéesjdans le réseau d'eaux pluviales de la zgmés a
traitement par un séparateur a hydrocarbures,aveébit de 50 I/s au maximum.

En période de vendanges, une partie de ces eaubalphi sont acheminées vers le bassin de stockage d
effluents industriels d’eaux usées. Une vanne dadea équipe les canalisations.

Les eaux usées provenant des sanitaires, lavabéieetvire sont raccordées au réseau d’eaux psbés.

Les eaux industrielles caractérisées par les eaulavhge de cuves, de pressoirs, de sols, deesaiss
vendanges et de citernes de moQt sont dirigées gagsage dans 3 cuves tampons de S0nitaire vers le
bassin de stockage des effluents industriels doapacité de 1 1003inCes eaux sont ensuite épandues suivant
un plan d’épandage. L'extension de la capacitétduin&ura pas d’influence sur le périmeétre d’épayed

Dans le cadre de 'augmentation de capacité dulaitpantité d’eaux usées industrielles sera anggeeDe ce
fait, Ielﬁvolume du bassin de stockage des effluemisistriels sera augmenté de 126 en sera donc de
1220 m.

Une attention particuliere est portée aux cuvesr pidecter toutes fuites. En cas de fuite d’uneecde
débourbage, la rétention se ferait dans la cupanidermeture d’'une vanne.

De plus, pour éviter tout déversement accidentelpdeduits liquides (huiles de maintenance, produits
cenologiques, produits de nettoyage, fioul) destiétes sont mises en place.

Eaux souterraines :

Le site de Oiry dispose d'un piézometre de contdidela nappe phréatique construit en aval du ba$sin
stockage des effluents du site.
Afin de prévenir le risque de pollution du sol esdaux souterraines les moyens suivants sontnpisee :

- les canalisations d’eaux usées sont étanches,

- les aignes sont stockées dans des bennes étanchies sire étanche,

- I'enrobé de I'aire d’expédition des modts est &aianti-acide,

- les cuves de stockage de fioul disposent de rétesti

Air et odeurs :

Les rejets identifiables pendant les 12 jours delaages pour le site sont :
- les gaz de combustion de la chaudiere en locatioctibnnant au fioul,
- le dégagement de dioxyde de carbone di aux cuvesutbes et rebéches,
- lacirculation des véhicules propres au fonctionmetnau site
- les éventuelles odeurs susceptibles d’étre dégagdds stockage des effluents.

La chaudiére est contrélée avant sa mise en service

Un extracteur d’air de 1 000%*h est installé dans la zone ol sont entreposéesiles de bourbes et rebéches.
Les véhicules sont répartis tout au long de larjéarentre 8 h 00 et 20 h 00, et essentiellemerdapena
période de vendanges.

Les effluents industriels ne sont dirigés versdsdin de stockage du site que lorsque les conglitiimatiques
ne sont pas favorables a I'épandage. lls sont psnmues les jours. La durée du stockage dans cénbestsau
maximum de 5 jours. Le restant de I'année, ce basgivide.

Bruit et vibrations :

Le centre de pressurage est implanté sur une Zémeetdagement Concerté dont le niveau sonore amieistnt
influencé par les industries implantées dans eette et la circulation routiére de la route dépaetatale 9.
Il 'y a pas dans le voisinage du centre de pregguMOET & CHANDON d’établissements sensibles atitbr
(hépitaux, maison de retraite, écoles).
Les principales sources de bruit du centre de prage sont, seulement pendant la période de veadang

- les compresseurs frigorifiques

- les compresseurs d’air des pressoirs

- les différents convoyeurs

- I'extracteur de la zone des cuves de bourbes éthels

- les chariots élévateurs

- le trafic dense pendant la période de vendanges.
L’ensemble du batiment est en matériaux qui gassatit une excellente isolation phonique.



Les groupes froids et les compresseurs d’air sofgr@és dans des caissons insonorisés de manieeas
laisser sortir les bruits.

Le site n'est en activité que 12 jours lors dedaque des vendanges (septembre-octobre). Soridonetment
n'est pas a 'origine d’émergence au droit des oregi’habitation.

Déchets :

Les déchets d’emballage sont triés a la sourcegmesociétés assurant leur recyclage ou valonisatio
L'ensemble des Déchets Industriels Spéciaux saitésrdans des sociétés agréees.

Trafic :

Le trafic routier engendré par I'activité du cerdeepressurage est essentiellement lié :
Pendant la période de vendanges :
» al'approvisionnement des raisins,
e au transport de mo0ts,
e au transport d’aignes,
e aux véhicules légers des employés.
Le trafic engendré par le centre de pressurage épséension de la capacité du site sera en madors de la
période de vendanges, de 141 camions ou camiogmetgour.
Le trafic d0 aux véhicules légers (personnelsteuss, ... ) sera d’environ 115 véhicules/jour.

Hors période de vendanges :
» au stockage de produits finis pouvant représemtercentaine de camions sur I'année.

La circulation a l'intérieur du site est organistefacon a éviter les croisements de flux.

Effets sur la santé :

En I'état actuel des connaissance scientifiquésaluation du risque sanitaire du site de la S6AMOET &
CHANDON a Oiry montre que les rejets du site netquas de nature a avoir un impact sur la santé des
populations avoisinantes.

Remise en état :
La remise en état du site aprés exploitation ctarsiis principalement en :
- I'évacuation ou I'élimination des produits et déishdangereux ;
- lavidange et le nettoyage des différents bassins ;
- I'éventuelle dépollution des sols et eaux souteamiapres des analyses déterminant la présenamou n
de pollution.

3.2 — Synthése de 'étude de dangers

Les risques inhérents a I'activité de la sociétéBM@ CHANDON sur le site de Oiry sont liés au stagk du
mout et de ses co-produits, au stockage des psdithig (bouteilles de champagne en cartons ettfss), aux
installations annexes, ...
lls peuvent donc étre de trois genres :
* lincendie, au méme titre que toute activité indedie mettant en ceuvre des puissances électriques,
des potentiels combustibles,
» I'explosion, liée a certaines activités annexesmerpar exemple les équipements sous-pression,
» la pollution accidentelle, par le déversement damsilieu naturel des produits liquides tels qudimo
le fioul, les produits de maintenance ou les edextithction d’'un éventuel incendie.
Face a ces risques, la société MOET & CHANDON aeaniplace une politique de gestion de la sécurité.
Une analyse préliminaire des risques a été réalladmin scénario majeur susceptible d’avoir desm&pssions
a I'extérieur des limites de propriétés de I'étsdiment n’a été déterminé.

L'ensemble des moyens de prévention et de proteetitstants sur le site est listé ci-apres :



- Générales :
- acces réglemente,
- anti-intrusion et levée de doute par caméra,
- cléture grillagée, site clos en absence d’activite,
- présence 24h sur 24 de personnel et d'un gardietepe la période des vendanges,
- procédures de mise en route et d’'arrét des installg
- interdiction d’apporter des feux nus sans permitede
- procédure de plan de prévention et de permis de feu
- protection contre la foudre,
- recoupement coupe-feu entre le « batiment pressuragt la « zone annexe » (locaux techniques,
sociaux et bureaux).

- Spécifiques aux stockages :
- rétention de la cuverie et des aires de chargedentiternes
- rétention des produits liquides.

Les mesures de protection sont les suivantes :

- personnel sensibilisé au respect des consignescdets,

- formation du personnel a la manipulation des eldims,

- désenfumage des locaux,

- extincteurs répartis dans les différents locaux,

- RIA dans différents endroits,

- bornes incendie,

- extinction automatique (sprinklage) de I'ensemhlebétiment,

- bassin de rétention des eaux pluviales et desaanxéventuel incendie,
- bassin de rétention des effluents industriels.

Ces moyens adaptés a la taille du site et auxetsprésentés par les installations permettentadfgasichir de
risque ayant des répercussions a I'extérieur dagek de propriété du site.

Lors de I'exploitation du site MOET & CHANDON, leéventuelles répercussions d’'un incident, seraient
contenues a l'intérieur de I'établissement.

IV — INSTRUCTION DE LA DEMANDE

A — ENQUETE PUBLIQUE
Une enquéte publique d'un mois s'est tenue a laéviéé OIRY, du 7 Janvier 2008 au 5 Février 2008.

Observations recueillies au cours de I'enquéteiquudt
Aucune observation n’a été consignée sur le regisanquéte.
Aucun courrier n’est parvenu au commissaire enquéte

Rapport du commissaire enquéteur :

Le commissaire enquéteur fait savoir dans ses @siocis :

« Le Commissaire Enquéteur,

- considérant que le projet est déja intégré au géaim centre de pressurage déja en exploitation a
caractere saisonnier (une dizaine de jours consfscpar an correspondant a la période des
vendanges),

- considérant que le projet ne change en rien leglitimns environnementales déja existantes,

- considérant que les mesures de prévention et deqiiron prévues par la Société pour cette
extension, permettent de maintenir le niveau dgigsésiduel a un niveau acceptable identique
a ce qui existait auparavant,

- considérant enfin qu’aucune proposition d’alterna ou de variantes n’a été proposée par le
public,

Emet unAVIS FAVORABLE, SANS RESERVEa I'approbation du projet tel qu’il a été soumis
a I'enquéte publique.



B - COMMUNES ET COMMUNAUTE DE COMMUNES CONCERNEES

En date du 25 Mars 2008, le Directeur Général Adjde la communauté de communes EPERNAY Pays de
Champagne :

«n’améne pas de remarque, étant donné que la sddi&eT ET CHANDON s’est engagée a traiter in situ
les effluents vinicoles issus des vendanges.

En ce qui concerne les eaux usées domestiques ehle pluviales, la société est déja raccordé®s n
systémes d’'assainissement au titre de la consbtrugtiitiale et I'extension n'améne qu’une augmeintat
mineure des charges et volumes rejetés. »

C - AVIS DES SERVICES ADMINISTRATIES

1) Direction départementale de I'équipement
Par lettre en date du 27 Mars 2008, le Directeyradémental de I'équipement formule les observation
suivantes :

“Le projet consistant a installer trois pressoingpplémentaires dans un batiment existant n’a
pas a faire I'objet d’'une autorisation d'urbanismee béatiment est situé en zone UY du plan local
d'urbanisme (PLU) de la commune de Oiry, revis@ate du 20 Octobre 2005, zone a vocation d’'acsvité
correspondant & la ZAC, qui peut accuelllir desiatés industrielles ainsi que des activités antiakes,
vini-viticoles ou commerciales. Le projet n’a auémpact sur la voirie et I'environnement."

2) Groupe de suivi des épandages
Par lettre en date du 26 mai 2008, le Directeuadémental de I'agriculture et de la forét, ae titu groupe
de suivi des épandages émet les remarques suivamitesa la réunion du groupe le 22 avril 2008 :
"Initialement la demande portait uniguement sur ladification de la période de retour des épandages
(passage d'un épandage tous les 2 ans au lieuwdelés 4 ans). La mission boues (MRAB) de la Chambr
d’Agriculture s’est prononcée positivement suregitemiére demande.
Au regard des éléments du dossier initial, le greuppandages donne un avis favorable a cette preenier
requéte
Par ailleurs I'exploitant a formulé une deuxiemenwmde de modification en derniére minute : il
souhaiterait pouvoir doubler la dose d’apport dgmdages. Il est nécessaire de souligner que la RIRA
n'a pas encore eu l'opportunité de se positionnar papport a cette requéte. Le groupe de suivi des
épandages précise que la procédure de modificatiodossier était basée sur la premiere demander (pou
laquelle le groupe de suivi des épandages a étd&)sat que les éléments apportés vis a vis de cett
deuxieme requéte apparaissent donc insuffisanssdpenées présentées ne sont pas les plus réagrites
existent) et tardifs.
Le groupe épandages donne un avis favorable a laxiEme demande_sous réserve des conclusions qui
seront émises par la MRAB sur cette derniére

3) Direction départementale de l'agriculture et dietét
Par lettre en date du 19 Mars 2008, le Directeyradémental de l'agriculture et de la forét émset le
remarques suivantes :
"Suite a I'entrée en vigueur a compter du 14 FévBe08 du décret n°2006.892 du 19 Juillet 2006 st
impératif de modifier les deux seuils indiqués pagé (notice « hygiene et sécurité ») correspondant
niveaux d’'alerte et de danger en matiére de ridgiau bruit.
Désormais le niveau d’alerte est de 85 dB (A) etileau de danger de 80 dB (A) conformément aidlart
R231-127 du code du travail.
Sous réserve de la prise en compte de cette oliservpgemets un avis favorable concernant ce darssi

Cet avis a été transmis au pétitionnaire qui répmarccourrier du 15 mai 2008 :

«La DRAF nous fait observer que depuis le 19 juile06, les seuils de niveau d’alerte et de niveau d
danger inscrits dans le code du travail sont médgifi

Les valeurs figurant dans notre dossier ne soeicéffement pas a jour et cette observation est pliége en
compte dans nos procédures



4) Direction régionale et départementale des affsiamstaires et sociales

La Direction régionale et départementale des a&$aganitaires et sociales n'a pas émis d'avisesdossier.

5) Service interministériel régional des affaires leisiet économiqgues de défense et de la
protection civile

Par lettre en date du 13 février 2008, le DirecthuiService interministériel régional des affaicesles et
économiques de défense et de la protection cizites&voir :

« J'ai I'honneur de vous faire connaitre que la ligation de ce projet n‘appelle pas d'objection e
part. »

6) Direction départementale des services d'incendie secours
Par lettre en date du 06 Mars 2008, le Directepadémental des services d'incendie et de secouraife
les observations suivantes :

"Desserte — Accessibilité :
Respecter les dispositions suivantes pour la desdes facades :

a) Voie engins (voie utilisable par les engins de gego:
- largeur : 3m, bandes réservées au stationnerxreles

- force portante calculée pour un véhicule de 16Qd&hec un maximum de 90kN par essieu, ceux-Ci

étant distants de 3.60m au minimum)
- résistance au poingonnement : 80 N/cm? sur unacairhinimale de 0.20 m?
- rayon intérieur minimum : 11m

- surlargeur S = 15/R dans les virages de rayoniéntémférieur a 50m (S et R, surlargeur et rayon

intérieur étant exprimés en metres)
- hauteur libre : 30.50m
- pente inférieure a 15%

b) Voie échelles (batiments dont le plancher bas duieleniveau est a plus de 8 metres) :
La « voie échelles » est une partie de la « voignsn» dont les caractéristiques sont complétéawdifices
comme suit :

- longueur minimale est de 10 m

- largeur, bandes réservées au stationnement expligdes a 4m

- pente minimum ramenée a 10%

- résistance au poingonnement fixée a 80 N/cm? seisurface circulaire de 0.20m?

L'étude de ce dossier vise exclusivement la desstita défense extérieure contre l'incendie.
Aprés examen de ce dossier, jémets un avis fal®@eabprojet d’autorisation d’exploiter.

7) Direction régionale de I'environnement

Par lettre en date du 3 Avril 2008, le Directegio@al de I'environnement nous fait savoir que :

"Ce dossier n'appelle pas de remarques de ma part.”

8) Direction départementale du travail, de I'empleilalformation professionnelle de la Marne

Par lettre en date du 15 février 2008, le Direcépartemental du travail, de I'emploi, de la fdioma
professionnelle de la Marne porte a notre connagesgue

« J'ai 'honneur de vous faire savoir que je n'aagd’observations particulieres a émettre sur légant
dossier. »

9) Direction régionale des affaires culturelles

Par lettre en date du 19 Février 2008, le Direct&gional des affaires culturelles (service rédiona

archéologie) formule les observations suivantes :
"Je suis d’ores et déja en mesure de vous prégisercette demande d'installations classées nelfaoget
d’aucune prescription archéologique. "



10) Institut national des appellations d'origine

Par lettre en date du 12 février 2008, le cheflNAD formule les observations suivantes :
« Notre service n'a aucune remarque particulieréndettre concernant ce dossier. »

V — AVIS DU COMITE D'HYGIENE, DE SECURITE ET DES CO NDITIONS DE TRAVAIL

Lors d’une réunion extraordinaire en date du 18 2607, les membres du CHSCT ont pris connaissaince
projet concernant I'extension du centre de preggurde Oiry et ont émis des remarques d'ordre
organisationnel et de sécurité que I'exploitamdiqué avoir pris en compte. Aucun avis n'a éténidé sur

ce projet.

VI — AVIS DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEE S

VI.1 — Analyse de l'inspection des installationassdées

De l'instruction de ce dossier ressortent les dmirt principaux suivants :

1. La situation administrative

Le pétitionnaire indique dans son dossier qu'unatégie globale de modernisation et de rééquilidbrag
implique la mise en service sur le site de Oiry3dpressoirs de 12 000 kg complémentaires, objet du
présent dossier. |l précise par ailleurs que darmsadre de ce projet, le batiment ne fait pasjé¢b
d’extension car il avait été dimensionné, lorsaednstruction du site, pour permettre I'implamatde

ces 3 pressoirs supplémentaires.

Cependant le commissaire enquéteur souligne dansagpport que fes 3 pressoirs complémentaires
[étaient] déja en place a l'ouverture de I'enquéte Actuellement I'établissement est autorisé pour
I'utilisation de 10 pressoirs. Le bilan agronomid@@07 sur la valorisation des effluents du siteficor
que les treize pressoirs ont été utilisés pouetadange 2007.

Aussi ce projet n'est pas un projet nouveau mais bine régularisation administrative.
Une mise a jour du tableau des rubriques de classerst effectué. Les principales modifications
concernent :

- larubrique 2251 : I'établissement reste soumistaresation mais passe d’'une capacité annuelle de
pressurage de 42 147 hl & 63 250 hl ;

- la rubrique 2260 (broyage, concassage, criblage. edes substances végétales) : cette rubrique
n'est pas reprise dans le tableau de l'arrété pidfal. Les installations visées a cette rubrique
étaient déja visées par les rubriques 2251 et 2D26t donc admis au niveau national que dans un
tel cas les maisons de champagne ne sont pas yiaéés rubrique 2260 afin d’éviter le double
classement des installations ;

- la rubrique 2920 : I'établissement reste soumi®daiation mais passe d’'une puissance absorbée
totale de 380 kW & 420 kW ( le seuil d’autorisatest fixé a 500 kW) ;

- larubrique 2925 : I'établissement reste soumié@adation mais la puissance maximale passe de 70
kW a 53 kW.

2. Les rejets d’effluents agueux

» Le stockage des effluents

Le centre de pressurage de Oiry, actuellement iaétpar arrété préfectoral du 29 juillet 2004, iséal
I'épandage de ses effluents industriels. Pour lecte de ces effluents avant épandage, I'étalliese
dispose d’un bassin étanche de 1160pnécédé de trois cuves tampons de S8@nitaire. Les effluents
passent par les cuves tampon et sont directemantép suivant le plan d’épandage défini dans leecad
de l'autorisation initiale si les conditions métdlogiques sont favorables. Dans le cas contraie le
effluents sont dirigés vers le bassin de stockagatente d’épandage. La capacité de ce basdi@ a é
calculée afin de permettre le stockage de cesesififupendant cing jours tel que le prévoit I'atiBD de



I'arrété ministériel du 3 mai 2000 relatif aux preptions applicables aux installations classéas @
protection de I'environnement soumises a autodsabus la rubrique 2251.

L’exploitant indique dans son dossier que la capatil bassin de stockage des eaux industriellé&rga
augmentée de 120 °nafin de tenir compte de l'augmentation du volumeffilents générés due a
'augmentation de la capacité de pressurage du efit@ 'augmentation du volume d’eaux pluviales
issues des zones sensibles dirigées vers ce leasgériode de vendanges (cour expédition, couneile

La quantité d’effluents passe de 2500attuellement autorisés a 2888 générés uniquement pendant la
période des vendanges. Cette période est estithiggoars pour le site de Oiry dans le présentidosie
demande. Dans son dossier initial I'exploitant tges comme hypothése une période de 10 jours.

Ces augmentations sont prises en compte dansjét grarrété préfectoral.

» Epandage des effluents

Dans son dossier de demande, I'exploitant fait ilanbdes éléments agronomiques et de la charge
organique de ses effluents en se basant sur laaggrepl’épandage 2005, I'exploitant indique queecett
situation est représentative de la situation apxésnsion et sollicite donc I'ajustement des valdumites
autorisées pour ces effluents (flux de DCO et B)BEn effet, il ressort de ce bilan que les fluxagls
maximum autorisés sont dépassés pour les parani@®set DBQ. Dans le cadre de la recevabilité de
ce dossier, l'inspection des installations class@éesonc demandé a I'exploitant de justifier ces
dépassements. En réponse I'exploitant a corrigé&dé=urs indiquées a la baisse, précisant que ldans
dossier les valeurs maximales relevées avaieritagtgcrites et non la moyenne des valeurs relevéss.
nouvelles valeurs sont tout de méme en dépasseneenqy’il justifie en précisant queles valeurs de
référence [ont été] sous-estimées dans le dossi@rali car basées sur un site initial disposant de
méthodes de travail et d'outils différents Ceci justifie selon lui la modification des eafs limites
fixées dans l'arrété suivant de nouvelles valewrd indique «étre basées sur les recommandations
agronomiques de la société spécialisée effectaasiivi de leurs épandages »

L'inspection des installations classées a ensuémahdé a I'exploitant d’argumenter sa demande
préalablement au passage de cette derniére enegdeuguivi des épandages. L’exploitant a répondu pa
mail du 18 avril 2008 en justifiant également par lmais la modification des valeurs limites en
concentration pour ces parametres en indiguankdggemodifications demandées constituent des valeurs
plus proches de la réalité du centre de pressudg®iry (prise en compte des 3 campagnes d'épandage
2004, 2005, 2006).

Les propositions de I'exploitant ont été soumisegaoupe de suivi des épandages et examinées par
I'inspection des installations classées au regatdmment des bilans agronomiques 2005 et 2007 en
notre possession. Il est a souligner, comme ind@uéhapitre 1, que le bilan agronomique 2007 te=flé
l'activité des treize pressoirs. Nous proposong diams le projet d'arrété préfectoral :

- de revoir a la baisse les valeurs limites en canagon et flux de plusieurs paramétres (azote
global, phosphore total, magnésium...) selon lesgsitipns de I'exploitant. Le bilan agronomique
2007 montrant que ces valeurs sont réalistes ;

- de ne pas modifier la valeur de concentration makénen DCO autorisée au regard des résultats
présentés dans les bilans agronomiques ;

- de fixer de nouveaux flux maximum avec les nougefigpothéses : 240°fd’effluents au lieu de
250 nilj ; 12 jours d’activité au lieu de 10 et une soefainimale d’épandage de 12 hectares.

Par ailleurs I'exploitant sollicite dans son dosda modification de la fréquence de retour enteend
épandages de 4 a 2 ans. Un avis favorable a dedsuja chambre d’agriculture de la Marne est jaimt
dossier . Il y est précisé qu'en restant sur un apport voisin de 17%hm, la fréquence de retour peut
étre ramenée a 2 ans, pour suivre I'évolution dedke betteraviere, sans impact négatif sur leeui.

Le groupe de suivi des épandages a également é@naigisifavorable sur cette demande. Nous proposons
donc dans le projet d’arrété préfectoral de rédaifeéquence de retour de 4 a 2 ans.
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En cours d'instruction I'exploitant a égalementlisdé la modification de la dose d'épandage a la
hausse : de 175%ha a 300 rfiha. Cependant cette demande n’a pas été formatéeld dossier soumis
a I'enquéte publigue, la chambre d’'agriculture aléllarne a basé son avis sur la fréquence de retour
considérant une dose inchangée. Ce point a d’eslléi¢ rappelé par cette derniére lors de la réuthio
groupe de suivi des épandages, elle a égalemeqtuiéndue les études fournis ne prenaient pas epteom
cette modification. Nous proposons donc de maintiendose d’épandage & 175/ha dans le projet
d’arrété préfectoral. L'exploitant pourra, s'il #®uhaite, solliciter une augmentation de cette dosda
base d’études adéquates.

VI.2 — Propositions de I'inspection des installasalassées

Consulté sur le projet d’arrété préfectoral le 18 B008, I'exploitant a répondu par courrier éleaique
le 26 mai 2008. Il précise :je& vous informe que votre proposition de texte ranmsient parfaitement et
ne justifie de notre part aucune remarqgue impoant

Un projet d’arrété préfectoral complémentaire estppsé afin de mettre a jour l'arrété préfectoral
réglementant actuellement le site concernant :
- le tableau des rubriques de classement ;
- les capacités de collecte des effluents avant éggngd
- les caractéristiques agronomiques et organiquesede effluents et leur fréquence de retour
d’épandage ;
- les déchets générés par le site.

Par ailleurs I'avis des services d'incendie et@ssrs concernant I'accessibilité et les voiesalsdrte a
été repris dans le projet d’arrété préfectoral.

VIl — CONCLUSION

Compte tenu de ce qui précéde et sous réservespeatedes prescriptions édictées dans le projeétta
ci-joint, nous proposons aux membres du conseiladémental de I'environnement et des risques
sanitaires et technologiques d'émettre un avisrédle a la demande présentée par la société Moét &
Chandon pour son établissement de Oiry.

Rédacteur Validateur / Approbateur

P/la Directrice par intérim et par délégation

P/Le chef du groupe de subdivisions de la Marne et
par délégation

Le chef de la subdivision SMI de la Marne

L'inspecteur des installations classées

signé
signé

Julien DEVROUTE Nicolas INCARNATO
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