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1. PREAMBULE - PRINCIPAUX ENJEUX DU PRESENT DOSSIER

La société MARMARJOU H&R fabrique et assure la mise en ceuvre de feux d’artifices depuis 1966.
L’évolution des produits utilisés dans les feux d'artifice vers des produits plus simples et de plus gros calibre a
entrainé la nécessité d’angmenter la guantité de matiére active stockée.

La quantité totale de matiere active présente sur le site passerait de 3 tonnes 4 un peu moins de 10 tonnes.

Du point de vue de la protection de I'environnement, ce projet, objet du présent rapport, présente comme
enjeu principal la maltrise du risque d’explosion et d’incendie des produits pyrotechniques manipulés,
fabriqués et stockés.

D’exploitation de ce site a un impact limité sur Penvironnement puisqe’ il ne génére que trés peu de déchets, fa
. 5 9q g q ,
pollution du sol, des eaux et de Pair est inexistante sauf en cas d’accident (par exemple rejets de fumées en cas

d’incendie,...).

En outre, ce site déja existant ef ancien bénéficie d’un environnement préservé des constructions par les
documents d’urbanisme (POS puis PLU).

2, HISTORIQUE DU SITE

Autorisée le 27 mars 1968 pour Pexploitation d’une usine de fabrication d’artifice, Uinstallation a bénéficié
d'une dizaine d’arrétés complémentaires d’exploitation pour intégrer en particulier un changement d’exploitant
en 1979 et diverses extensions dont les plus importantes ont été acceptées en octobre 1985 (13 bitiments
supplémentaires) et mai 1991 (4 dépots supplémentaires et 1 dépot de poudres métalliques).

Suite aux visites d'inspection des 3 juillet 2001 et 1'" février 2002, il a été fait constat d’une quantité de
produit supérieure 2 la limite autorisée. I'entreprise a donc été mise en demeure de régulariser sa situation
administrative.

Les premiers documents ont été transmis par Pexploitant & lnspection des Installations Classées dés avril
2002.

Mais il a fallu plusieurs échanges entre Pexploitant, e service instructeur et la préfecture avant que le dossier
ne puisse étre considéré comme recevable.

Le dernier complément a été transmis le 12 janvier 2004 permettant Pémission du rapport de recevabilité le 23
Janvier 2004.

Ce rapport préconisait que soient demandés en paralléle de Penquéte publique un avis technique de
PInspection des Poudres et Explosifs (IPE) et une analyse critique de Pétude de dangers par un tiers expert.

L analyse critique a été transmise le 26 aott 2005, le rapport du commissaire enquéteur 2 été transmis le 24 mai
2004 et I'avis de PTPE en suivant courant juillet 2004.

Une mise 4 jour de I'étude de dangers du site a été faite en septembre 2006,

3. PRESENTATION SYNTHETIQUE DU DOSSIER DU DEMANDEUR

3.1, Le demandeur (identité, capacités techniques et financiéres)

Le demandeuy, la société MARMAJOU H&R, bénéficie de 40 ans dexpérience dans la gestion d’un site ot
sont manipulés des produits pyrotechnigues.

Sa production annuelle est de Pordre de 7 tonnes de matiéres actives.

L’achat de produits finis {produits d’importation essentiellement destinés 4 compléter la gamme de
Ientreprise) et le négoce de ceux ci représentent envivon 1 tonne.

3.2. Le site d'implantation, ses caractéristiques
Le site se trouve en limite sud-est de la commune de DAX, au 20 rue des Artificiets prés des barthes du luy.

L’emprise de I'installation est de 4 hectares et se trouve sur des terrains appartenant ou loués par Pentreprise.
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Le site est bordé 2 est par la route des artificiers. A deux cents métres 4 'ouvest, séparés du site par des
champs de mafs, se trouvent la route de Peyrehorade et la zone industrielle n®1.
Les plus proches habitations sont situées 4 50m de la cloture du site.

La base aérienne de FEAALAT se trouve 4 2 kilométres du site mais les circuits normaux de décollage et
d’atterrissage ne survolent pas le site.

3.3. Le projet, ses caractéristiques

3.3.1. Nature et contexte de fa demande
Pour suivre I'évolution et la demande du marché, Pentreprise a di augmenter ses stocks au-dela des limites
autorisées. Clest pourquoi sa situation doit étre régularisée ce qui est objet du dossier de demande.
Aujourd’hui il sagit d’acter cette extension tout en prescrivant les dispositions sécuritaires adéguates i la
poursuite de Pexploitation.
La présentation ci-aprés correspond aux propositions de Pexploitant dans son dossier de demande.

3.3.2. Classement des installations projetées
I.e tableau de classement des installations au ttre de la législation sur les installations classées présenté dans le

dossier de demande d’autorisation s’établit comme suit :

RUBRIQUE DESCRIPTION VOLUMED | REGIME® SEUIL®
1310-2.b Fabrication de produits explosifs (artifices de divertissement) 0,213 tonnes A <4 10 tonnes
1311-2 Stockage de produits explosifs (poudres noires et artifices de | 9,750 tonnes A >4 2 tonnes
divertissement}
1450-2.a Emploi et stockage de solides facilement inflammables (poudres | 1,25 tonnes A >ou=121{ tonne
métalliques)
1200-2.c Emplot et stockage de substances comburantes 10 tonnes D <4 50 tonnes
1432 Stockage de liquides inflammabies - NC <10m3
£175/1185 Emploi et stockage des solvants halogénés - NC <200 litres

0 Valume ductirisd correspondant an profet du demandenr
2 Régime corvespondant {15, 1, D, NC)
O Seuit due rgtme constdénd ponr bi rubrigue considénée

Or 2 modifications successives de la nomenclature intervenus durant Pété 2009 et durant I'été 2010 ont
introduit fa notion de «quantité équivalente de produits stockés» (rubrique 1311) et de «coefficients
réducteurs » pour classer le stockage. Cette modification peut ainsi entrainer un déclassement de certains sites
en particulier les sites comme celui de MARMAJOU qui travaillent majoritairement sur des produits de
division de risques 1.3 et 1.4 (cartouches et artifices).

Un seuil déclaratif et un seuil d'enregistrement ont également été introduits respectivement pour la rubrique
1310 {fabrication de produits explosifs) et pour la rubrique 1311 (stockage) .

La modification intervenue ne modifie pas le classement du site.

Le nouveau classement administratif du site s’établit donc comme suit :

RUBRIQUE DESCRIPTION VOLUME® REGIME® SEUIL®
1310-2.b Fabrication de produits explosifs (artifices de 0,213 tonnes A > 30,1 tonne et
divertissement) <1 10 tonnes
1311-2 Stackage de produits explosifs (poudres noires et artifices Q (4) — 7 404 A >4 0.5 tonnes
de divertissement} &q ’ <1 10 tonnes
tonnes
{450-2.a Emploi et stockage de solides facilement inflammables 1,25 tonnes A >ou=ad5
(poudres métalligues) tonnes et
< 10 tonnes
1200-2.¢ Emploi et stockage de substances comburantes 10 tonnes D <4 50 tonnes
1432 Stockage de liguides inflammables [ NC <t0m?
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1175/1185% Emplot et stockage des solvants halogénés 401 | NC ' <200 litres

) Vatume dactivisé corvespordint an projel du demandeur

@) Rigime cormespondunt (A5, A, 1, NC)

O Senit die rigime consicliré ponr bt rabrique vonsidivée

i Onantied tatale fquivalente susceptible d'ive présente swr b site

3.3.3. Lien avec les installations existantes- Description du procéds de fabrication
Les différents objets de feux dartifices sont préparés 4 partir de compositions pyrotechniques.
Ces compositions sont constitiées par un mélange intime d’oxydants et de réducteurs (sous forme de poudre).
La fabrication des compositions est réalisée dans des laboratoires du site ou les matieres premieres sont pesées
avant d’étre mélangées manuellement.

Le site est implanté sur un terrain de 4 hectares cloturés.

Pour assurer son activité, le site dispose actuellement de 29 bitiments:

- 5 bitiments 3 'ouest du site désaffectés ;

- 0 ateliers dédies a la fabrication ;

-3 laboratoires ;

-14 dépdts (dont le plus important le dépét Sainte Barbe 4 Pextréme sud du site) dédiés au stockage de
poudres, artifices élémentaires, produits finis et semi-finis ;

auxquels il faut ajouter :

-1 aire de brilage destinée a la destructions des déchets pyrotechniques du site ;

- 1 zone de déchargement des poudres et artifices.

Onze nouveaux bidments sont prévus dans le cadre de 'étude fournte par Pexploitant, les batiments n®35, 42
et 51 sont destinés 4 recevolr des produits classés 1.1,
Nota : L'ancien batiment n°®35 est rebaptisé n°41.

L’effectif de entreprise comprend 5 personnes. Cet effectif est complété par 2 saisonniers en période de forte
activité, ‘

3.3.4. Rythme et durée de fonctionnement
La vente des produits s’effectnant quasi-exclusivement durant I'été, P'activité de lentreprise varie selon la

saisozn.
Entre septembre et mai, Pactivité est consacrée i la fabrication des différents produits et durant été activité
se recentre autour de 'assemblage de ces produits pour former les feux d’artifices.

3.4. Impact en fonctionnement normal et mesures de réduction
L’exploitant a analysé les impacts de son proiet sur Peavironnement au travers de étude dlimpact contenue

dans le dossier de demande.

3.4.1. Paysage el cadre de vie

- T.e site est situé en zone semi-urbaine.

L’ouest du site, impacté par Pextension demandée, est bordé par un espace boisé sans habitation.

3.4.1.1 impact visuel
Les batiments de l'entreprise sont des bitiments gris de faible hauteur {3 meeres pour la plupart, 6 2 7 métres
pout le bitiment principal, le garage et la menuiseric)
Les batiments sont trés peu visibles depuis Pextérieur du site.

3.4.1.2 Impact sur les transports
Sagissant d'un site existant, U'impact sur le trafic reste trés limité,
Par ailleurs, il est a noter que la livraison de produit est iimitée aux heures cuvrables de Pentreprise soit du
Junidi au vendredi de 8h & 18h (prescription reprise article 2.2 du projet darzété dautorisation joint).

3.4.2, Consommation d'eau
L’eau est apportée par le réseau de fa ville de DAX.

La consommation est de Pordre de 11 m? par an correspondant aux besoins du personnel.
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3.4.3. Pollution des eaux superficielles
Les différentes catégories d'effluents du site sont les suivantes :
1. les eaux domestiques : les eaux vannes, les eaux des lavabos et douches évacuées par le réseau d’égouts de la
ville ;
2. les eaux pluviales non susceptibles d'étre polludes rendues au milieu ;
3. les eaux industrielles - les eaux de lavages des sols et des récipients utilisés pour la fabrication.

Ces derniéres passent dans un décanteur avant rejet dans les égouts.

Elles proviennent des lavages de récipients utilisés pour les fabrications, elles contiennent des produits tels que
colles, poudres métalliques etc...

Ces rejets de lavage représentent moins d’une dizaine de kilogrammes par an et ont lieu essentiellement en
hiver lors de la fabrication des matiéres.

Le décanteur retient les déchets contenus dans les eaux qui sont ensuite séchés.et brulés sur aire de lavage

Par adleurs, il existe un petit cours d’eau longeant la route des artificiers a Uextérieur de Penceinte du site mais
aucun rejet d’eaux du site n’est effectué dans ce cours d’ean.

3.4.4. Sol, sous-sol, gaux souterraines
Il 0’y a pas de rejet en nappe ou dans le sol.
La cuve de gasoil pour les véhicules est munie d’une rétention.

3.4.5. Pollution de 'air
Le site n’est a Porigine d’aucune émission atmosphérique hormis celle issue des installations de chauffage des
locaux sociaux.
Les fumées produites par le brilage des décheis pyrotechniques est dissipée avant d’avoir atteint les
habitations les plus proches.

3.4.6. Bruit et vibration
Les seuls bruits et vibrations (rares) sont provoqués par des essais de produits pyrotechniques qui ont lien
pendant les heures de travail normales de Pétablissement (2 4 3 fois par semaine, quelques semaines par an).

3.4.7. Production de déchets
Les déchets pénérés par le fonctionnement normal de:: installaions et susceptibles de se trouver sur le site et
leur mode de traitement sont précisés dans le tableau qui suit:

TYPE DE DECHETS : O piNyRLE MODE DE TRAYFEMENT
Palettes en bois récupération
DECHETS NON Cartons, Paplers : 50 m? par an valorsation {déchetterie)
DANGEREUX Plastiques non souillés valorisation -
Métaux et ferrailles valorisation
Huiles usées : 20 liczes par an valorisation (déchetterie)
DECHETS DANGEREUX Fits, emballages plastiques, palettes, matérels divers, artifices | incinération
rebutés. .. susceptibles d’étre souillés par de la matiére active :
250 kg paran’

3.5. Risques accidentels et moyens de prévention
Rappelons que Iétude des dangers jointe a la demande a été réactualisée en 2006 par Pexploitant afin de
prendre en compte les remarques issues de linstruction du dossier.

3.5.1. Cadre reglementaire
Comme indiqué précédemment, Pétablissement reléve principalement de la rubrique ICPE n® 1311-2, la
capacité de stockage de produits pyrotechniques (poudres d'artifices), étant de 7,4 tonnes équivalentes, pour
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un seuil d'autorisation fixé a 500 kg de quantité équivalente de matiére active présente sur le site et un seuil
« AS » fixé 4 10 tonnes.

Le dossier de demande d’autorisation ayant été déposé en 2003, I'étude des dangers répond aux dispositions

réglementaires des textes suivants :

-article 5-3° du décret du 21 septembre 1977 sur les ICPE,

-décret 79-846 du 28 septembre 1979 portant réglement d’administration publique sur la protection des
travailleurs contre les risques particuliers auxquels ils sont soumis dans les établissements pyrotechniques,

-arreté du 26 septembre 1980, avec sa circulaire dapplication, fixant les régles de détermination des distances
d’isolement relatives aux installations pyrotechniques.

Cependant depuis le dépot du dossier, la réglementation relative au secteur de la pyrotechnie a fortement
évolué du fait notamment de la parution de Parrété ministériel du 20 avril 2007 relatif 3 Pévaluation des risques
et la prévention des accidents dans les établissements pyrotechniques et ses circulaires d’application.

Les dispositions de ces textes sont reprises dans le projet d’arrété joint.

3.5.2. Eléments de I'étude des dangers
L’étude de dangers transmise par Uexploitant comportait 2 parties :

-une étude de dangers générale concernant I’établissement dans son ensemble et ses Interactions avec
Penvironnement ;
-une étude de sécurité détaillée par batiment.

3.5.2.1 Identification des potentiels de danqger et effets redoutés

L'exploitant précise dans son étude, les dangers liés d'une part & la natare des produits stockés et, d'autre part,
aux procédés techniques mis en ceuvre (manutentions, transferts, ...).

3.5.2.1.1 Risques liés aux produits

Les produits stockés sont des artifices de divertissement considérés comme des produits pyrotechniques ou
explosifs résultant de réactions chimiques (oxydant — réducteur) et de mise en ceuvre de poudre noire.

I’effet redouté est évalué généralement en fonction du classement au transport des matiéres dangereuses.

Les matieres ou objets explosifs sont de classe 1 {marchandises dangereuses) et répartis en divisions de
risques, suivant la nature des effets de leur explosion ou de leur combustion ou selon leur degré de sensibilité.
Le classement en division de risques des produits a été établi par Pexploitant sous sa responsabilité et selon
leurs caractéristiques propres (nature de Partifice, dimensions,...). Les produits présents sur le site de H&R
MARMAJOU sont classés en 1.1, 134, 1.3b, ou L4

Le classement des produits dans leur emballage est déterminé par des essais normalisés, effecrués par vn
organisme agréé (INERIS),

Le classement des produits s’effectue en cohérence avec les définitions du tableau suivant :

CLASSE i MARCHANDISES DANGEREUSES
DIVISION Matiéres ou objets comportant essentiellement un danger d'explosion en masse, c'est-a-dire affectant
DE

RISQUES | 1 de fagon pratiquement instanzanée la quasi-totalité de la charge.

Exemple sur le site; poudre noire qui sert de matiére premiére.

3 | Matiéses ou objets compoctant un danger d'incendie avec danger minime par effets de souffle et de
projection, mais ne présentant pas de danger d'explosion en masse.
{ Cetie division comprend :

- la sous-diyision 3 a, constituée de matiéres ou objets dont la combustion donne teu 3 un
rayonnement thermique considérabie ;
- Ia sous-division 3 b , constituée de matiéres ou objets qui briilent assez lentement ou les uns # la suire
des autres avec effets minimes de souffle et de projeciion.

Exemple sur le site: arufices de divertissement finalisés classés en D.R 1.3a (bombes,
chandelles... ) ou D.R 1.3b selon feur tadlle, leurs effets...

Présent
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Matieres ou objets ne comportant pas de dangers tres notables, congus ou emballés de fagon i ne
présenter qu'un danger relativement mineur ou dent les effets, en cas de mise 4 feu ou d'amorgage, ne
donnent pas lieu 4 projections de fragments de dimensions appséciables et testeat, dans tous les cas,
suffisarnment céduits pour ne pas notablement géner la lutte contre Iincendie et Mapplication des
mesures nrgentes.

Exemple sur le site: produits intermédiaires qui servent i Passemblage des artifices tels que
les détopateurs; certains petits artifices de divertissement...

Les effets redoutés, sefon la nature des produits et/ou des activités du site, sont donc des effets :
- de surpression {explosion de produits de division de risques 1.1) ;
- thermiques (incendie de produits de division de risques 1.3 ou 1.4).

3.5.2.1.2 Risques lié aux procédés

L’étude des dangers présente {chapitre D : Probabilité d’occurrence d’un incident pyrotechnique), Panalyse des
phénomeénes dangereux par phase d’exploitation ainsi que leur conséguences redoutées, Pestimation de leurs
probabilités d’occurrence et les événements initiateurs identifiés.

Que ce soit pour le stockage, la fabrication ou encore le transport, les phénomenes dangereux sont des
accidents pyrotechniques, susceptibles de causer des dommages aux personnes et des atteintes aux biens, I}
peut s’agit comme vu au paragraphe précédent d’une explosion en masse ou d’une combustion ou encore
d’'une décomposition de matiéres ou objets explosibles ne résultant pas d'un fonctionnement normal de
l'installation ot elle se produit.

Les activités qui générent le plus fort potentiel de dangers sont les activités lides aux produits pyrotechniques
classées 1.1G en raison de leur possibilité d'exploser en masse, cest-a-dire affectant de facon pratdquement
instantanée la quasi-totalité de la charge.

On notera l'activité de mouillage des matiéres qui sert % dissoudre les colles destinées a agglomérer les
poudres.

Le mouillage facilitant la mobilité des molécules, Pexploitant indique qu’ll peut se produire une fermentation
accompagnée d’un échauffement qui pourrait conduire a la combustion des poudres.

Toutefois, il s’agit d'une réaction lente qui serait détectée par les opérateurs.

3.5.2.1.3 Analyse du retour d'expérience

La ptise en compte de 'analyse d’incidents ou d'accidents passés, survenus dans I'établissement ou dans des
situations similaires enr France ou A I'étranger permet, dans le cadre de analyse des risques, de faire progresser
la séeurité vis-a-vis d'événements redoutés. Le retour d'expérience est important sur les risques liés aux
activités des établissements pyrotechniques,

L'accidentologie dans la profession décrite dans Pétude des dangers montre que la majeure partie des accidents
donnent lieu 2 des incendies sans explosion.

Toutefois, quelques cas d’explosion répertoriés confirment bien que le risque majeur reste Pexplosion de
produits pyrotechniques.

Les effets de ces accidents sont multiples et variables en terme de gravité : déformation des colis, départ de
feu, explosion d’artifices, destruction de batiments, blessés, ou déceés de persennes.

Dans la partie réservée a Pétude de P'accidentologie du site, l'exploitant indique avoir tenu compte du retour
d’expérience et avolr pris des mesures de nature 4 réduire les risques encourus et & maitriser les potentiels de

dangers.

3.5.2.2 Caractérisation des phénomenes dangereux

Les phénomenes dangereux possibles sur le site ont été recensés et caractérisés (en terme de probabilité
d’occurrence, dimensionnement des effets) par Pexploitant dans son émude de dangers (chapitres C et D).
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3.5.2.2.1 Dimensionnement des phénoménes dangereux

Rappels : ‘

-Les phénomenes dangereux attendus sont Pexplosion ou Pincendie d’une installation.

-Les opérations de fabrication s’effectuent dans les ateliers (n®1, 4, 8, 9 et 21) et le stockage dans les
bidtiments appelés « stocks n°x » ;

- Le dépot (sainte barbe) le plus important est ancien et fait déja Pobjet d’une autotisation ;

-Les phénomeénes dangereux ont des effets plus ou moins importants selon qu’ils ont lieux sur les unités de
fabrication (quantité de produits moindre) ou les dépdts.

Larticle 11 de Parrété ministériel du 20 avril 2007 prévoie 5 zones d’effets classées selon les conséquences
: P ‘ : 9
potentielles qu’elles présentent pour les personnes et pour les biens. Ces zones sont reprises dans le tableau

suivant :
DESIGNATION
DE LA ZONE Z1 72 73 Z4 z5
Extrémement
CONSEQUENC | grave (blessuces s . . Fffets indirects
ES SUR mortelles dans Trés praves Graves Significatives 2z bais de vi
LHOMME | plus de 50% des (par bris de vitre)
cas)
DEGATS Extrémement Impeortanss et Destructions
PREVISIBLES ’ ve . ffe[t)s d<l3mjn0‘ Graves Légers significatives de
AUX BIENS g s vitre

Les zones 72 a 75 sont délimitées par les seuils définis annexe 2 de Parrété du 29 septembre 2005 relatif a
Pévaluation et a la prise en compte de la probabilité d’occurrence, de ia cinétique, de l'intensité des effets et
des la gravité des conséquences des accidents potentiels dans les études de dangers des installations classées
sournises 4 autorisation.

P’exploitant applique le coefficient équivalent TNT de 0,5 pour le calcul des zones d’effets des accidents
potentiels sur le site.

Les calculs ont été effectués selon les regles de Parrété du 26 septembre 1980 et sa circulaire d’applicaton en
vigueur 2 la date du dépét du dossier.

Ces derniéres sont cohérentes avec les régles de la citculaire du 20 avril 2007. ‘

Les cffets d’un éventuel accident sur chacune des installations ont été érudiés dans Iétude de dangers (2°™¢
partie : émde par batiment). Les accidents générant les plus importants effets sont reportés en métre dans le
tableau suivant:

e e e B e e
] Sainte barbe ST Explosion suite & mflammation stockage d  surpression 39 11 162 324 800
7 stock 42348 poudre noire {produits de DR, 1.1) surpession B 3 139 271 S
13 Stack 27 {dépst de bombes) Incendic stockage (produits de DR 1.3a) | themmique pii 10 52 - 500
0 Steck 31 &t 33 (chandelles) Incendiz stockage (produits de DR. 1.3} | thenmique pal 35 4 - 350

nala ; & lableau reprenant fa lists exhanitive des phénoménes dangerenx: fignre annexe 2

3.5.2.2.2 Probabilité d’occurrence des phénoménes dangereux

Dans chaque installation pyrotechnique, suivant la nature des produits explosifs qui peuvent s'y trouver et le
type d'opérations qui y sont effectuées, la probabilité d'un phénoméne dangereux doit étre estimée.

Pour la détermination des probabilités d’occurrence, Uexploitant s’est appuy¢ sut le tableau de la circulaire du 8
mai 1981 en vigueur au moment du dépot du dossier (abrogée depuis) qui donnc des exemples d’opérations
pyrotechniques chacune associées a des classes de probabilité P1 a PS5.

Présent
pour
l'avenir
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DEGRE - B
s XEM i 4 + RRESPONDAN
de probabilité EXEMPLES D'OPER \TEOI\S.(;C') ‘S ONDANT AU DEGRE OBSERVATIONS
N de probabilité considéré
envisage
P Stockage dormant de produits embaliés ¢t manutention de produits, autres; P, doit normalement correspondre 3 une probahilité annuelle
! gue les explosifs pimaires, en emballages admis au transport. d"accident pyrotechnigue inféreure d 107
érath ' 2 mé ¢ coulé . e
. Opérations d embaik_\gc, de m:.lgngc, de scchagetde coulée ou ; P, deit normalement correspondre 3 une probabilité annuelle
p d’encartouchage de produits peu sensibles et manutention de ces produits daccident pyrotechnique au moins &aale 4 107 mais infédenrs 4
! en récipients de transfert, Cerraines nitrations particuli¢rement bien Pyrateenniy e
contrdlées,
Opérations dans lesquelles des matiéres ou objets explosibles sont d un . X .
. U PN . Py doit normalement correspondre 2 une probabilité annuelle
moment dooné & nu (fabrication d’explosifs, nitration, etc.), mélange, - . o SRR
P » o . . o d’accident pyrotechnique au meoins $gale 3 107 mais inféricure 3
séchage, coulés, encartouchage de preduits explosifs sensibles et 107
manutention de ces produits en récipients de transfert. )
Opérations sur des objets explosifs chargés en compositions P4 doit normalement correspondre 3 une probabilité annuelle
Py pyrotechniques trés sensibles et explosifs primaires sees. Fabreation d’aecident pyrotechnigue au moins dgale & 107 mais inféteure
d’explosifs pomaires. i
; N e e P doit normalement correspondre 3 une probabilité annuelie
Ps Meélanges, compression d’explosifs primaires. . s : . A Y]
d’zceident pyrotechnique du moins dpale 4 107,

Les classes de probabilité PO, P1, P2, P3, P4 et P5 sont reprises dans Parrété ministériel du 20 avril 2007
susvisé, Ces classes de probabilités correspondent respectivement aux classes de probabilités de E, D, C, B et
A de Yarrété du 29 septembre 2005.

Les classes de probabilité P4 et P5 correspondant toutes deux 4 la classe A

AM du 20/04/07 |20 P1 P2 P3 P4 EE

AM du 29/09/85 E D C B A

Equivalent a: extrémement tees improbable | improbable probable courant teés courant
peu probable

Ainsi en s’appuyant égalernent sur son retour d’expérience, Pexploitant a affecté les probabilités suivantes aux
phénomenes dangereux recenseés

Phénoméne dangereux Probabilité affectée par Pexploitant
Explosion d’un dépdt stockant de la poudre noire [N ()]

Explosion d’'ua stockage dormant (produits emballés) Pl (D)

Explosion d'un atelier ou labo o1 sont entreposés des produits de | P2 (C)

DR11

Combustion dans un bitiment ne contenant que des produits de | P2 (C)

DR13oul4

3.5.2.3 Mesures de protection
D’une maniére générale, les mesures de maitrise des risques mises en ceuvre sur le site sont :
- la limitation stricte du timnbrage par batiment ;
- I'éloignement des batiments les uns par rapport aux autres ;
- les merlons;
- le plan de circulation « transport de matiéres explosives dans Penceinte de établissement » ;
- la limitation du tonnage de matiere active transportée dans les véhicules de transfert en fonction des produits
et de leur division de risque ;
- 1a protection contre la foudre conformément a arrété ministériel du 15 janvier 2008 repris dans le projet
d’arreté joint ;
- Minterdiction des feux ;
- le permis de travail" et/ou "penmis de fen" ;
- les consignes de sécutité ;
- la formation des personnels 4 la prévention des accidents ;
- l'utilisation de camions agrées au transport de matiéres dangereuses {ADR) ;

- les moyens de lutte incendie ;
- linventaire annuel et vérification par sondage ¢t suivi des dates imites d’utilisation .

3.6. Les conditions de remise en état

Le projet d’arrété prévoit qu'en cas d'arrét définitif d'une installation classée, l'exploitant remette son site dans
un état tel qu'il ne s'y manifeste aucun des dangers ou inconvénients mentionnés a l'article L 511-f du Code de
I'Environnement.
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Au moins trois mois avant la mise & l'arrét définitif, lexploitant doit nodfier au Préfet la date de cet arrét dans
les conditions fixées par Iarticle R 512-74 du code de Penvironnement.

4. LA CONSULTATION ET ENQUETE PUBLIQUE

4.1, Les avis des services

SERVICE REMARQUES FORMULKES ELEMENTS DE REPONSE

DDASS Le volet sanitaire de Iétude d'impact est absent. Le projet darrété définit précisément la position de
Les limites du site ne sont pas clairement précisées et | Iaize de brillage et les limites du site dans son annexe 1,
Taire de destruction de brilage des déchets n'est pas
positionnée, Par ailleurs, ce dernier prévoit que Pexploitant mette en
TLa totlité des rejets domestiques et industrdels doit | @uvze un registre sur lequel 1 reportera les déchets
étre raccordée au réseau d'assainissement communal. | produits et la destination de teaiternent.

L’érede d'impact ne fait pas cessortir la nature etla | Enfin les rejets d’effluents sont aujourd’hui raccordés
quantité de déchets générés par les activités et la au réseau d’assainissement communal.

filiére d’élimination n'est pas définie.

S'interroge sur les risques et conséquences sur la Concernant les effets dominos, le projet d'arrété dans
popalation voisine engeadeés par un effet domino le paragraphe dispositions constructives impose la mise
entre les différents batiments en cas d'accident. en ceuvee des régles de découplage entre les bitiments
Avis DEFAVORABLE définies par Parrété de 2007 susvisé,

DIREN L'étude d'impact n’aborde pas le volet relatif 4 Le projet d’arxété prévoit des prescriptions sus
lutilisation rationnelle de Pénergie, Pélimination et la valorisation des déchets ainsi que sur
ies effers sur ia santé ne sont pas traités dans Pérude | la prévention du risque foudre.
d’impact.

[Janalyse de 'état initial est insuffisante.

Aucune information n’est apportée sur la qualité du
cours d’eau traversant le site.

L’élimination des déchets doit étre assortie de
prescrptions destinées & assurer une collecte et un
trattement satisfaisant pour Penvironnement et la
santé.

Les questions relatives 4 la coilecte des eaux
d’incendie et & I'incidence d’un rejet incontrolé dans
le milieu ne sont pas traitées.

Les aménagements nécessaires pour assuzer fa
sécurité des installations contre le risque foudre
devront étre prescrits.

AVIS DEFAVORABLE

MISE AVIS FAVORABLE les rejets doivent étre raccordés | Les rejets d’effluents sont aujourd’hui raccordés an
au réseau résean d’assainissemnent communal

SDIS Les préconisations du SDIS ont été prises en compte

DDAFF AVIS FAVORABLE

DDE des Landes | Le document durbanisme devea étre modifié en Un porter a connaissance est prévi,
conséquence

4.2. Les avis des conseils municipaux

Par arrété du 4 mars 2004, Monsieur le Préfer des Landes a avisé les communes listées dans le tableau ci-
dessous du projet d'extension des installations de la société MARMAJOU 4 DAX. Les avis des communes
ayant délibéré sont reportés ci-dessous :

COMMUNE AVIS
BENESSE LES DAX -
CANDRESSE .
DAX Avis favorable
Présent
paur
"avenir
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HEUGAS Avis favorable
MEES Aucune réserve
MIMBASTE Avis favorable
NARROSSE Aucune réserve
OEYRELUY
POUILLON -
SAUGNAC et CAMBRAN -
ST PANDELON Pas d’objections a formuler
SAINT PAUL LES DAX -
SAINT VINCENT DE PAUL -
SEYRESSE -
TERCIS LES BAINS -
YZOSSE Pas d’objections i formuler

4.3. L'enquéte publigue

L'enquéte publique s'est déroulée du 24 mars au 24 avril 2604 inclus.

2 pbservations ont été consignées sur le registre et 2 observations ont été formulées oralement.
Les observations portent sur

-Les danpers potentiels présentés par Pactivité de entreprise ;
-Le gel de terrains aux alentours de I’établissement ;
-Des doutes sur la qualification du personnel opérant sur le site.

4.4, Le mémaoire en réponse du demandeur

Le mémoire en réponse du demandeur a ét¢ transmis le 30 avril 2004.

D’exploitant justifie au travers de ce mémoire la qualification et la compétence des personnels employés sur le
site et apporte des précisions sur les mesures correctives mises en ceuvre suite a Paccident qui a eu lieu dans les
années 70.

4.5, Conclusion du comimissaire enguéteur

L’enquéte s’est déroulée sans incident mais avec une faible participation du public.

Le commissaire enquéteur estime que les réponses aux remarques et observations formulées lors de enquéte
publique sont apportées par le mémoire en réponse transmis par le demandeur.

Il est émet un avis FAVORABLE.,

5. ANALYSE DE L’INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES

L'mspection des Installations Classées a procédé a I'analyse du dossier de demande, 4 la lumiére notamment
des remarques formulées au cours des enquétes publique et administrative. Apres saisine de exploitant sur
certains poiats, cette étape a conduit 2 intégrer dans le projet de prescriptions ci-joint certaines dispositions
développées dans le présent paragraphe.

5.1. Risques accidentels et moyens de nrotections supplémentaires

5.1.1. ldentification des potentiels de dangers

5.1.1.1 Risque associé aux conditions de stockage et aux emballages des produits
Outre les risques liés aux produits et les risques liés aux procéddés de fabrication Pinspection reléve également
le risque associ¢ aux conditions de stockage et aux emballages des produits.
En effet, Videntification de la division de risques des produits dépend également du conditionnement,
notamment du mode d’emballage et de la densité de matiéres actives exprimée en kg/ m> (ou nombre
d'artifices par unité de volume).
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Ainsi un produit, classé unitairement par Pexplottant, en division de risques ID.R.1.3. peut se comporter en
produits de divisions de risques plus sévéres {ex: D.R. 1.1) en raison de modifications apportées a Femballage
ou en cas de tassement de produit, d’empilement de colis. '

En effet, en situation normale de stockage, les effets thermiques sont généralement prépondérants pour les
produits des divisions de risques 1.3 et 1.4. Cependant, dans certaines conditions, et notamment en cas de
confinement une combustion simple peut s’emballer et aboutir a la détonatdon du produit {ce phénoméne est
appelé « transition détonation » d’un produit).

Pour des produits en emballage, une situation de confinement peut étre obtenue 4 cause d’un batment fort ou
3 cause d’une hauteur / densité de stockage trop importante (« confinement par carton»). Ce type de
configuration peut amener des conditions d’emballement.

(’est pourquoi Vexploitant doit s’assurer en permanence de la validité du classement en division de risques de
ses produits pyrotechniques, quelles que solent les conditions de stockage et de manipulation susceptibles
d’étre rencontrées sur le site (article 38.1 du projet d’arrété joint).

Les explosions liées 4 la transition en détonation de produits de division de tisques 1.3 ou 1.4, peuvent étre
écartées grice 4 fa mise en ceuvre effective minimum des 3 dispositifs de sécurité swvants:

- L utilisation d’emballages non confinant des produits,

- La limitation physique des hauteurs de stockage;

-1a conception: non confinante des dépéts.

Ces dispositions sont associées au respect des autres dispositifs de sécurité du site tels que la limitation du
timbrage par bitiment. o

Ces dispositions sont reprises atticle 38.2 du projet d’atrété joint au présent rapport.

5.1.1.2 Risques associés a la zone de déchargement ou de chargement
La quantité de produits pouvant étre déchargée sur le quai est limitée 4 800 kg de produits de D.R.1.1 et 4G0
kg de D.R.13 et D.R..4.
Les produits arrivent séparément sur aite de chatrgement/déchargement.

Le point 2-1 de la circulaire d’application de I'arrété du 20 avril 2007 indique que la détonation d’une masse
Q:

entraine, dans un rayon R = 0,5 Q1/3, et peut entrainer, dans un rayon R = 24 Q1/3 , 8l ¥ a un risque de
projections, {a détonation presque simuitanée de toute masse susceptible de détoner.

Le projet d’arrété prévoit donc :
-que les opérations de chargement, déchargement de produits ne puissent se faire en présence de produits
1.1G,

-le respect de ces rayons pour U'implantation du quai par rapport aux bitiments.

5.1.2. Analyse de la caractérisation des phénomeénes dangereux (dimensicnnement des zones
d'effets et probabilité d'occurrence) établie par 'exploitant

5.1.2.1 Analyse du dimensionnement des zones d'effets

Lrarticle 9 de Parrété du 20 avril 2007 susvisé implique que lorsque des produits de différentes divisions de la
classe 1 sont stockés dans un méme dépo, les interdictions de stockage en commun étant respectées, le dépdt
doit étre traité dans sa totalité comme s'il appartenait a la division conduisant aux zones d'effets les plus
étendues. S
C’est pourquoi certaines zones d’effets présentées dans le tableau des phénoménes dangereux de 'annexe 2
différent de celles présentées par Pexploitant dans son étude de dangers (21¢™ partie : étude par bitiment).
C’est le cas en particulier pour les ateliers, ot les zones d'effets figurant annexe 2 sont particulicrement
majorantes par rapport aux quantités réellement présentes dans le local.

Au total sur les 49 phénomeénes dangereux recensés sur le site, 15 n'ont pas d’effets a lextérieur du site
(phénomenes 21 a 26, 30, 32 a 34, 38 4 40, 44 ct 45).

5.1.2.2 Analyse des probabifités d'occurrence

L’exploitant s’est appuyé sur le tableau de la circulaire du 08 mai 1981 aujourd’hui abrogée qui donne des
exemples d’opérations pyrotechniques pour chacune des classes de probabilité P1 a P5 (cf. §3.5.2.2.2).
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La plupart des probabilités proposées par Pexploitant ont été validées par 'inspection des installatons classées
exceptée pour la partie atelier ot les fréquentes manipulations de produits pyrotechniques et le retour
d’expérience poussent 4 choisir une classe plus sévére P3 (B) sur certains postes au lieu de la classe P2 affectee
pat exploitant.

Pour les mémes raisons, un accident sur I'aire de destruction des déchets pyrotechniques a été coté P3 (B).

5.1.2.3 Synthése

L’analyse du tableau almexez donnant les zones d’effets et la probabilité d’occurrence associées i chaquei

phénomene dangereux appelle les remarques suivantes :

-Les zones d’effets les plus étendues proviennent d’explosion de produit DR 1.1 et d’ateliers contenant des
produits DR 1.1. Pour ces derniers, les hypothéses prises sont trés majorantes puisque la totalité des
produits est considéré comme si elle appartenait 4 une division de tisques 1.1 méme si le produit est présent

! en trés petite quantité,

-Les probabilités d’occurrence d'accident les plus élevées concernent les ateliers de fabrication ot les

manipulations de produits sont les plus fréquentes {probabilité B} mais ne générent pas dec zones d’effets

importantes,

5.1.3. Accepitabilité du risque

5.1.3.1 Réduction des potentiels de dangers
La réduction du potentiel de danger constitue le premier axe de réduction des tisques 4 la source dont le
principe a été réaffirmé par la loi du 30 juillet 2003 relative 4 Ia prévention des risques technologiques et
natutels et a la réparation des dommages.

Les produits les plus dangereux sont des produits pyrotechniques classés 1.1G en raison de leur possibilité
d'exploser en masse. Il n'est pas possible pour Pexploitant de substituer tous ses produits par d’autres
présentant des risques moindres classés en 1.3 (risques de combustion au lieu d’explosion).

La matiére active (poudre pyrotechnique) qui constitue la composidon éclairante, est 'objet méme des artifices
de divertissement,

En matiére de pyrotechnie, la réduction du risque i la source se matérialise par le fractionnement des quantités
stockées dans des batiments éloignés les uns des autres pour éviter les effets dominos.

Le projet de MARMAJQU devra respecter ce principe de base pour les nouvelles constructions.

Les quantités maximales de matiéres actives présentes dans chaque local (le « imbrage » du local) ne doivent
pas excéder les quantités fixées (en annexe du projet d’arrété et présentces annexe 1 du présent rapport), avec
les divisions de risques associées et en respectant I'affectation de chaque batiment. Ces éléments sont une des
principales bartiéres de défense permettant de n’avoir aucun effet supérieur 3 ceux déterminés dans les études.

Au plan des dispositions constructives, les locaux pyrotechniques sont bitis en matériaux durs, avec des
fagades légéres et des toitures effacables pour éviter des surpressions i Pintérieur des locaux en cas
d’explosion. Ils sont également congus pour diminuer les risques de transmission d’incendie ou d’explosion
d’un local a Tautre {effets dominos) et permettre de protéger le personnel opérant sur le site. Un metlon
séparera les nouveaux bitiments de stockage en particulier ceux abritant des produits 1.1G (Cf. article 37.1.1
du projet d'arréeé).

Aucune alimentation électrique n’est présente dans les batiments de stockage.
Tous les locaux seront protégés contre la foudre par construction : protection par fils tendus, mise a la terre,
cible de ceinturage en fond de fouilles,...

5.1.3.2 Conformité réglementaire vis a vis de l'environnement extérieur et intérieur _
Rappel : Le tableau des phénomenes dangereux utilisé pour juger de Pacceptabilité du projet figute en annexe
2,

Pour le cas de cette extension d’exploitation, le principe appliqué a été « Les phénoménes dangereux ne
doivent pas exposer de nouvelle population 4 des effets 1étaux » conformément & la circifaire du 4 mai

14422




2007 DPPR/SEIZIFA-Q7-0066 refative au « Porfer 4 connaissance risques technologigues et maitrise de

Iurbanisation autour des instailations classées .»

L’acceptabilité du risque a été évaluée selon les régles de la nouvelle réglementation (arrété ministériel du 20

avril 2007 et ses circulaires d’application).

¥» Conformément a Particle 17 de Parrété du 20 avril 2007, Ia délivrance de l'autorisation est subordonnée a
I'éloignement des habitations, immeubles occupés par des tiers, éablissements recevant du public, couts
d'ean, voies de communication, captages d'eau ou des zones destinées a I'habitation par des documents
d'arbanisme opposables au tiers selon les régles suivantes :

- les zones Z1 et Z2 doivent tre situées dans l'enceinte de "établissement ;

- les émblissements recevant du public ainsi que les infrastructures dont la mise hors service prolongée en
cas daccident pyrotechnique serait dommageable pour la collectivité (installations non enterrées
d'alimentation ou de distribution d'eaun, d'énergie telles que réseaux électriques sous haute et moyenne
tension, réservoirs et conduites de produits inflammables, ensembles de production et de transmission
d'énergie pneumatique, etc.) ne doivent pas se trouver en zones Z1 4 74 ;

- les lieux de grands rassemblements ponctuels de personnes, les agglomérations denses, les immeubles de
grande hauteur et les lieux de séjour de personnes vulnérables ne doivent pas se trouver en zones Z1 4 7.5 ;

- les structures particulierement sensibles a la surpression, telles quimmeubles de grande hauteur ou formant
mur rideau, ne doivent pas se trouver en zones Z1 a 7.5,

Les phénoménes dangereux 17 (incend:ie du stock 6), le phénomene 47 (incendie atelier 4) et les phénomeénes
7 a 14 (explosion du stock 42 a 49) ont une partie de leur Z2 (zone des effets itaux significatifs) qui sort des
limites du site en bordure sud-est. Toutefois les parcelles impactées 187 et 179 étant la propriété de

MARMAJOU, la cloture du site devra étre déplacée afin de retrouver une situation conforme au 1'* tiret de
Particle 17 pré-cité. Cette disposition est reprise dans le projet d’areété complémentaire joint au présent
rapport article 36.6.

L’analyse des phénomenes dangereux du site et en particulier en s’appuyant sur le paragraphe II du dossier de
demande d’autorisation pour la conformité pour les constructions en Z4, il apparait que :
- Z1 et 72 {zones des effets létaux significatifs} restent dans 'enceinte du site ;

- Il n’y a pas de construction en Z4 ;
- Les compléments apportés par I'exploitant le 18 novembre 2009 confirment que les 2 derniers points (en
particulier pas d’immeubles de grandes hauteurs, ni de maisons de tetraites ou hopitaux) sont respectés.

»  Conformément au point 3.1 de la citculaire du 20 avril 2007, chague phénoméne dangereux recensé doit
respecter les critéres présentés dans le tableau suivant (excepté le dépot sainte barbe qui bénéficie du point
3.2 de la circulaire en tant que dépot déja existant) :
Zones d’effet  [Probabilité Paccident pyrotechnique

0/ E P1/ D P2/ C P3 /B P4/ A PS5

71 et 7.2 ) personne £ persoane 0 personne ) personne ) personne Pas de zone d’effer
hors de Pérablissement

7.3 <100 personnes  {<20 personnes <10 personpes  [=1 personne - [0 personne Pas de zone d’effet
hors de Pétablissement

Z4 < 1000 personnes {< 100 personnes  |< 100 personnes [< 10 personnes  |[= | pesonne [Pas de zone d'effet
hors de Pétablissement

2.5 Pas de restriction |= 2000 personnes |[= 500 persommes [= 200 personnes = 100 personnes [Pas de zoae d'effet
hors de Iétablissement

Présent
pour
Favenis
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D aprés les éléments fournis par Pexploitant dans son étude de dangers (pqmgmphe 11 du dossier de demande]
Id autorisation) et dans ses compléments du 18 novembre 2009, daprés les éléments cartographiques
\disponibles au moment de Pinstruction, les phénomeénes dangereux du site respectent ces critéres.

En ce qui concerne Pexposition de nouvelle population & des effets [étaux, on noters que, sortent des limites
de propriété, les 73 (zones des effets létaux) des phenomeénes dangereux :

- 17 (incendie du stock 6},

-6 a 14 (explosion du stock 41 3 49),

- 18 (incendie du stock 27),

-5 (explosion du stock 35).

Toutefols, les terrains impactés ne sont pas des terrains habités (champs et prairies). Ce qui permet de
sassurer qu'aucune nouvelle population n’est exposée a ces effets.

Enfin, on notera que la Z3 du phénomene dangereux 20 { incendie du stock 31) sortait inidalement de
Penceinte du stte 4 UEst et impactait la route des artificiers. Il a donc été décidé en accord avec Pexploitant
de réduire les quantités maximales de produit stockées afin que les effets létaux en cas d’accident sur ce
dépdt restent a lintérieur du site. Le dépot est donc passé d’'une capacité de 350 kg de produits de division de
risque 1.3a 4 200 kg du méme produit, les 150 kg restants étant stockés dans le batiment 26 désaffecté jusque
Ia.

Le tableau de timbrage des bitiments a été modifié en ce sens.

B.2. Risque sanitaire

5.2.1. Protection contre la poilution des eaux

Exceptées les eaux exclusivement pluviales non susceptibles d'étre polluées, il n’y a pas de rejets d’effluent

dans le milieu qui est par ailleurs interdit dans le projet d’arrété (article 14.3 du projet d’arrété) :

- Les eaux exclusivement pluviales non susceptibles d'étre polluées retournent au milieu naturel ;

- Les eaux domestiques sont évacuées par le réseau d’égout de la ville ;

- Les eaux usées telles que les eaux de lavages des sols, les eaux polluées lors d'un accident sont collectées et
évacuées vers des installations de traitement diment autorisées ;

- Les eaux industiielles issues du lavage des récipients utilisés pour la fabrication et les eaux pluviales de
lessivage des sols {parking, aire de brilage...) peuvent étre rejetées dans le téscau d’égout de la ville apres
passage dans un décanteur/déshuilear ou tout autre dispositif équivalent. L'exploitant devra cependant
sassurer de Uacceptabilité de ces rejets par les installations de traitement des eaux de la commune. En
patticulier une convention d’acceptation devra étre établie entre les 2 parties sous 1 an (article 14.5 du projet
darreté).

5.2.2. Protection contre (a pollution des sols et des nappes
En fonctionnement normal, le site ne doit pas générer de pollution des sols ou des nappes.
Les réservoirs de produits dangereux sont équipés de rétention et le rejet d’effluents dans ln nappe est
stricternent interdit.
‘Toutefois, en cas de risque de pollution des sols, le projet d’arrété prévoit qu'une procédure de surveillance
des sols appropriée soit définie. Cette procédure doit préciser notamment la localisation des points de
prélévement, la fréquence et le type des analyses a effectuer ainsi que les modalités de transmission des

résultats,

5.2,3, Protection contre fa pollution de |'air
Concernant le bralage des déchets pyrotechnigues, en I’état actucl des connaissances disponibles au niveau
national et en particuliers des érudes récentes menées par le SFEPA (Syndicat des Fabricants I’Explosifs, de
Pyrotechnie et d’Artifices), la toxicité de ces fumées n'a pas pu étre établie.

5.2.4. Bruit et vibration
TLes émergences sonores du site et les niveaux sonores de bruits sont limités dans le projet d’arrété (article 23)

conformément Parrété ministériel du 23 janvier 1997.
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Concernant les essais de produits pyrotechniques, ces derniers sont limités aux heures de travail normales de
Iétablissement.

6. POSITIONNEMENT DE L’EXPLOITANT

Afin d’assurer des prescriptions techniques adaptées aux installations et techniquement réalisables, le projet en
a été communiqué pour positionnement 4 Pexploitant le 24/09/10,

Dans sa réponse en date du 19/10/10, celui-ci a fait observer notamment que:

* l'article 2-2 sur les horaires d'ouverture devait étre modifié (Les heures de fonctionnement du site sont de 8k 3
12h et de 13h 4 18h du lundi au vendredi.)

* quelques essais devatent avoir Heu la nuit {mais limités 4 3 fois par an).

* La nécessité d'une clotuze de 2 meétres de haut pour l'aire de destruction des déchets {prescription maintenue)

7. PROPOSITION DE L’INSPECTION CONCERNANT LA MAITRISE DE PPURBANISME

Suite 4 'évolution du périmétre d’exposition aux risques issue de Pinstruction de la demande d’extension des

installations, nous proposons a Monsieur le Préfer des Landes de porter 4 la connaissance de la muairie de

DAX les nouvelles zones de risques précises générées par le site et les contraintes d'urbanisme qui en

découlent conformément a la circulaire du 4 mai 2007 relative au porter a la connaissance " risques

technologiques "et maitrise de Purbanisation autour des installations classées.

La carte d’exposition aux risques est jointe au présent rapport (annexe 4).

Le reglement d’urbanisme qui doir étre associé 4 cette carte est basé sur les dispositions de Patticle 17 de

Pacrété du 20 avril 2007 présenté ci-dessus, sur les dispositions du point 3.1 de la circulaire du 20 avril 2007

(colonne correspondant 4 la probabilité P1/DD) et enfin sur les préconisations de Ia circulaire du 4 mai 2007.

Ainsi, les préconisations du service de I'inspection des installations classées sont les suivantes :

Sont interdits :

- les établissements recevant du public ainsi que les infrastructures dont la mise hors service prolongée en
cas d'accident pyrotechnique serait dommageable pour la collectivité (installadons non enterrées
d'alimentation ou de distribution d'eau, d'énergic telles que réseaux électriques sous haute et moyenne
tension, réservoirs et conduites de produits inflammables, ensembles de production et de transmission
d'énergic pneumatique, etc.) en zones 221 4 7.4 ;

- les lieux de grands rassemblements ponctuels de personnes, les agglomérations denses, les immeubles de
grande hauteur et les lieux de séjour de personnes vulnérables sont interdits en zones 721 4 75 ;

- les structures particuliérement sensibles 4 la surpression, telles qu'immeubles de grande hauteur ou formant
mur rideau, en zones 7.1 4 75 ;

- toute nouvelle construction dans les tetritoires exposés a des effets létaux significatifs et létaux (Z1 a Z3);

Sont autorisées :

- dans les zones exposées a des effets létaux significatifs (21 & Z2), les installations industrielles directement
en lien avec 'activité a l'origine des risques;

- dans les zones exposées a des effets létaux (Z3), les installations industrielles dircctement en lien avec
l'activité 4 l'origine des tsques, les aménagements et extensions d'installations existantes ou les nouvelles
installations classées soumises a autorisation compatibles avec cet environnement (notamment au regard
des effets dominos et de la gestion des situations durgence). La construction d'infrastructure de transport
peut étre autorisée uniquement pour les fonctions de desserte de la zone industrielle.

En tout état de cause, le nombre de constructions dans la zone est limité par le nombre de petsonnes qui
se trouverait exposés a ces effets et qui doit rester < & 20 personnes ;

- dans les zones exposées & des effets irréversibles (Z4), 'aménagement ou l'extension de constructions
existantes sont possibles. Par ailleurs, I'autorisation de nouvelles constructions est possible sous réserve de
ne pas augmenter la population exposée a ces effets irréversibles. Les changements de destinations doivent
étre réglementés dans le méme cadre .

En tout état de cause, le nombre de personnes exposées & extérieur de Iétablissement doit rester < 100
personnes,

- l'autorisation de nouvelles constructons est la régle dans les zones exposées 4 des effets indirects sous
réserve que le nombre de personnes exposées a Uextérieur de Pétablissement reste égal a 2000 petsonnes
au plus.
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Par ailleurs, il conviendra d'introduire dans les réples d'urbanisme du PLU les dispositions imposant 4 la
construction d'éire adaptée & l'effet de surpression lorsqu'un tel effet est généré. Dans cette zone, les effets
de surpression peuvent aller jusqu’a 50 mbat.

8. CONCLUSION

Compte temu des éléments exposés dans le présent rapport, nous proposons au Comité départemental de
l'environnement et des risques sanitaires et technologiques de se prononcer favorablement sur le projet
d'extension de la société H&R MARMAJOU sous réserve du respect des prescriptions du projet
d’autorisation présenté en annexe 3.

L'Inspecteur des Installations Classées

Céline FANZY
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ANNEXE 1 Quantité de matiére active autorisée par bitiment et par division de risque

(exprimée en kg)

Aire de destruction

Sainie Barbe
Local 1A Poste 1 3 3 3 10
Local 1A Poste 2 3 3 3 10

1A Atelier 1 Local 1A Poste 3 0,8 3 3 10
Local 1A Poste 4 0,8 3 3 10
Stock Tampen 1A 8
Local 18 Poste 1 3 35 7 2

. l.ocal 18 Poste 2 10 3 0,3

18 Atelier 1 Local 1B Poste 3 0.1 35 7 2
Lecal 18 Poste 4 20 g0

1C atelier 1 Lecal 1C 20 100

1D Ataliar 1 Local 10 expedition 100

1E Atelier 1 Local 1E 100

. . Poste 1 2 ou 150

4 Atelier Etoiles 4 Exeriour Bots 07

5 alelier 5 4.4 4 0,4 0,4

6 Stock 6 230

7 Stock 7 400

8 Atelier chargement 8 2 4 4 2

9 Atelier chargement 8 2 4 4 2

10 Labo noir 10- 25

11 Labo Aluminium 11 5
Poste 1 5

12 Labo couteur 12 Foste D 5

13 Stock 13 20

17 Stock 17 300

18 Stock 18 6,5

19 Stock 19 450

21 Atelier chandslles 21 2.8 11,2 14

26 stock 26 150

27 stock 27 500

28 Stock 28 250

30 Stock 30 1) 0 0 G

31 Stock 31 200

32 Stock 32 150

33 Stock 33 350

34 Stock 34 300

35 Slack 35 420

41 stock 41 400

42 stock 42 500

43 stock 43 500

44 stack 44 500

45 stock 45 500

486 stock 46 500

47 stock 47 500

48 stock 48 500

49 stock 49 300

50 stock 50 250

51 stock 51 250
sous total 8321,1 1?78,2 1138,7 648.4
Total 9886.4
[Qequivalent [~ 7423,08]
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ANNEXE 2 : Tableau des phénoménes dangereux )

N du T T BT S - , : ———
S I : . e . Effet Trés Grave : i Effet Significarif] Bris de Yitres - | Proba
. dengerenr D) somplément Winformation f Tpedelet | yzy - [BHERe@N Ly ] e [ pagice
1 Sainte barbs ST rpression 5 T 162 374 00 | D
2 Stock 13 SUIpression 17 32 37 25 2 D
3 Steck 18 surpression 2 22 33 65 6.5 D
4 Stock 34 surpression 43 0 117 234 J0d D |
3 Stock 35 SUFPTession 8 89 131 262 420 [¥] ‘
[ stock 41 surpression 47 38 129 257 4001 D ‘
i stock 42 Explosi fte 3 il . SUrpression 50 95 133 277 300 D
3 stock 13 e o o o[ sarpression 50 94 139 777 560 ] D
g stock 44 spekige G pontie RO I orpression 50 94 139 777 W01 D
i sock 15 {produits de PR 1.1) sarpression 50 o FiL] 377 CTi00 M)
1 stock 46 Surpression S0 94 39 2377 500 ]
12 stock 47 SUTPTESSIoN 30 94 139 277 300 D
3 stock 4% surpression 50 o4 119 217 500 o]
i4 steck 49 SUTDTESHion 43 &0 117 234 300 D
L5 stock 50 suspression 40 75 110 220 250 D
L6 stock St surpression 40 73 110 220 250 D
17 Stock 6 (méches} thermigue 21 31 40 - 230 ¥
18 Stock 27 {dépst de bombss) TS . thermmique 28 4 52 - 300 D
15 Stock 28 (feux de bengale) Incendie stockage (produits de g i 22 B ) : 2501 D
0 Stock 31 [chandelles) DR L3a) Brormigue 20 ] 33 : Il )
21 Stock 33 {chandelles) thermmique 23 35 46 - 350 D
22 Stock 7 {petits jers) thermique 15 1% 24 - 400 D
Ingendie stockage (produits de
. DR. 1.3b) .
23 Stock 17 (chandelles et jets) . thermique 13 17 22 - 300 3}
24 Stock 19 (petits antifices) thermiquea 4 0 25 - 436 I
Incendie stockage (produits de
DR. 14}
25 Stock 32 thermique 3 0 25 - 156 D
Explosion suite 4 inflammation Labo . .
26 aluminivm | DR, 1.1 produits de DR §.{ SUrpression 13} 20 30 60 5 C
p7 | Fxplosion suise & inflammition Labo nofr produits de DR. 1.1 surpression 19 1 51 102 sl oc
1XDR. 1.1}
2% Explosion Poste 2 (DR 1.3a=5 &t D.R 1.1=5 Lah«IJ coufeur 12 surpression 1 2% 3 75 10 c
kg ) Labo 12 (EanLuLs de DR. :.1)
9 Explosien Atelier 1A (fabrdcation) produits de DR. 1.1 FUrprassion a9 17 25 50 3 L
30 Explosion Atelier 1B (fabrication) produis de DR i.1 urpression 14 26 38 75 10 C
Incendie Atelier 1C {DR 13a=20, . N
31 DR 1.3b=160) praduits de D.R_1.3a thermique 18 26 34 - 150 <
32 Incendic Atelier 1D (DR 1.3b=100) produits de DR 135 thermigue 9 12 15 - 140 C
13 Incendie Aselier 1E {DR 1.36=104) produits de DR, 130 thermicus 9 12 15 - 190 C
34 Explosion Atefierd Poste 1 (DR LL1=2) Adelier 4 {fabrication $toiles | surpression -1 13 22 44 2 B
sphériques et magnésium)
35 Explosion Atefier 4 poste 2 (DR 1.1) produits e DR Llou | guprecsion 6 1 16 31 07| B
steckage dormant de produits
Incendie Atelier 4 stockage domaant (DR DR 1.3b -
30 }.3b) thermique 1 13 17 - 159 D
Atetier mécheris ou fabrication
37 | Explosion Atelier 5 faprication de bombes de bambes surpression U] 20 9 57 4 C
(preduits de D.R. 1.1}
Incendie Atelier de chargement 8 fabrication de jets el bombes N
3B DR 13b=1, DR 1 3a=t et DRI 4=2) ¢produits de DR 1.30) thermiqus 8 u M . nyc
39 atelier de chargement § produts de DR 1.1 SUTPIEssion b 135 22 44 2 %
Incendie Atelier de chargement 9 { DR fabrication de jets ¢t bombes .
90 £3b=4, D.R. 13a=4 et DR1.4=2) {produits de DR 1.3b) thermique § n H A
31 akelier de chargement 9 produfts de DR 1.1 surpression 16 13 28 55 o4 C
Incendie Ateller Chandelles 2L (D.R. fabrication de chardelles I <
12 £.3:=36,4 et DREIb=13) {produits de DR 1 30) thermique 13 18 i - WAy D
43 explosion atelier chandeles 21 produits de DLR. 1.1 surpression 15 19 42 34 14 )
44 aire de destruction AD (DR 1.1} rodoits de DR, 1.1 surpression 11 20 30 50 5 B
45 {uai de chargement produits de DR_§1 surpression 74 139 204 408 800 ]
16 (uai de chargement produits de DR. 1.3 surpression 26 37 43 - 100 e}
26 Stock 31 {chandeltes) Incendie s;';h]g;a“;"’d""s &1 hermique ) 27 35 ; 155 o

Frésent
paur
1'avenir

2022



I ANNEXE 3 : Projet d’arrété o

Présent
paur
l'avenlr

T 21422



ANNEXE 4 : Zones 2 risques

Frésent
pour
l'avenir

22122



Aire de destruction 5

Sainte Barbe 800
Local 1A Poste 1 3 3 3 10
Local 1A Poste 2 3 3 3 10

1A Atelier 1 Local 1A Poste 3 0,8 3 3 10
Local 1A Poste 4 0,8 3 3 10
Stock Tampon 1A 8
Local 1B Poste 1 3 3,5 7 2

. Local 1B Poste 2 10 3 0,3

18 Atelier 1 Cocal 18 Poste 3 0,4 35 7 2
Local 1B Poste 4 20 a0

1C atelier 1 Local 1C 20 100

[TD Atelier 1 Local 10 expédition 100

[TE Atelier 1 Local 1£ 700

, . Poste 1 2 ou 150

4 Atelier Etoiles 4 E@ror Bar D 07

5 atelier 5 4.4 4 0,4 0.4

6 Stock 6 230

7 Stock 7 400

8 Atelier chargement 8 2 4 4 2

9 Atelier chargement 8 2 4 4 2

10 Labo noir 10 25

11 Labo Aluminium 11 5
Poste 1 5

12 Labo couleur 12 Posia D 5

13 Stock 13 20

17 Siock 17 300

18 Stock 18 6,5

19 Siock 19 450

21 Atelier chandelles 21 2.8 11,2 14

26 stock 26 150

27 stock 27 500

28 Stock 28 250

30 Stock 30 0 0 0 0

31 Stock 31 200

32 Stock 32 150

33 Stock 33 350

34 Stock 34 300

35 Stock 35 420

41 stock 41 400

42 stock 42 500

43 stock 43 500

44 stock 44 500

45 stock 45 500

46 stock 46 500

47 Stock 47 500

48 stock 48 500

49 stock 49 300

50 stock 50 250

51 stock 51 250
sous total 6321,1 1778,2 1138,7 648,4
Total 9886,4







ANNEXE 2: TABLEAU DES PHENOMENES DANGEREUX

. L . . n . [Effet Trés Grave . i Effet Significatii; Bris de Vitres ;
] 8 X ent gind vpe d’ f : } 4 Ly : L
PLD Phénoméne dangerenx (PhD) compiément d'iafermation | Type d'effe @iz Effe:t_.Gr_z_n_,__e (Z_.}_) ) : Sprsy i Q (ke
] Sainte barbe 8T surpression 59 111 162 324 300
2 Stuck 13 surpression 17 32 47 93 20
3  Stock 18 surpression 12 22 33 65 6.5
4 Stock 34 surpression 43 30 117 234 300
3 Stock 35 surpression 48 b 131 262 420
6 stock 41 surpression 47 33 129 257 400
7 stock 42 Expiosion seile & inflammation surpression 50 94 139 277 500
3 stock 43 ’ pt \aze d d . surpression 50 94 13% 277 500
9 stock 44 stocxage ce poucre acire surpression 50 94 138 277 500
10 stock 45 (produits de DR. 1.1} surpression 50 59 139 277 500
11 stock 46 surpression 50 94 139 277 500
12 stock 47 SUTpression 50 94 139 277 500
13 stock 48 surpression 30 94 13% 277 300
14 stock 49 surpression 43 80 117 234 300
13 stock 56 SUTPIESSion 40 75 110 220 250
16 stock 51 SUrpression ()} 15 110 221) 250
17 Stock 6 (méches) thermique 21 31 40 - 230
13 Stock 27 (dépdt de bombes} . . themmnigue 28 40 52 - 300
19 Stack 23 (feux de bengale) Incendie agckage (produits de thermique 22 31 41 - 250
20 Stock 31 (chandelles) R.13a} themigue 20 P 38 - 200
21 Stock 33 (chandelles} thermigue 25 35 46 - 350
22 Stock 7 (petits jets) thermique 15 18 24 - 406
Incendie stockage (produits de
. . DR. 1.3b) )
23 Stock 17 (chandelles et jets) thenmique i3 17 22 - 306
24 Stock 19 (petits artifices) thermique 4 10 25 B 450
Incendie stockage (produits de
DR. 1.9)
23 Stock 32 thermique 3 10 25 - 150
o Explosion suite 3 inflammaticon Labo .
26 aluminicm 11(DR. 1.1} produits de DR. 1.1 surpression i1 20 30 L] s
27 Explosion suite & inflammation Labo noir produits de DBR. 1.1 surpression 9 35 51 102 25
10(DR. 1.1}
Esplosion Poste 2 {D.R 1.3a=5 et D.R 1.1=5 Lako couleur 12 .
23 . e 3 1
kg ) Labo 12 (produits de DR. 1.4} surpression b 2 $ 7 0
29 Explosion Atelier 1A {fabrication) produits de DR, 1.1 surpression g 17 25 50 3
30 Explosion Atetier 1B (fabrication) produits de DR, 1.} SUTPIESSION 4 26 38 15 10
Incendie Atelier 1C {DR {.3a=2C. . .
31 ’ ¥ R 1L 2 -
DR 1,3b=100} produits de D.R. 1.3a thermigue 18 & L2 140
32 incendie Atelier 1D (DR 1.3b=100) preduits de D.R. 1.3b thermique 9 12 15 - 100
33 Incendie Atelier 1E (DR 1.3b=160) produits de D.R. i.3b themmigue 2 12 15 - 100
34 Explosion Atelier 4 Poste 1 {DR 1.1 =2} Atelier 4 (fabrication éioiles surpression 3 15 22 44 2
sphérigues et magnésium)
33 Explosion Atelier 4 poste 2 (DR 1.1) produits de D.R. 1.1 eu surpression 6 11 16 31 0,7
stockage dormant de preduits
N Incendie Atelier 4 steckage dormant (DR DR 1.3b .
38 b thermique 11 13 17 - 150
Atefier mécherie ou fabrication
37 Explosion Atelier 5 fabrication de bombes de bombes surpression 10 20 29 57 4
(produits de DR 1,1)
R Incendie Atelier de chargement § fabrication de jets et bombes .
8 1 (DR 1.36=1, D.R. 1.3a=4 ¢l DR1.4=2) ¢produits de D.R. 1.3a) thermique 8 1 H - 10
39 atelier de chargement 8 produits de D.R, 1.1 SUYPIEssion 3 15 22 44 2
Incendie Atelier de chargement 9 ( DR fabrication de jets et bombes .
4 = ) e . . 1
0 1.3b=4, D.R. 1.3a=4 et DR1.4=2) (produits de D.R. £.3b) thermique K a M 0
1
i
{1 atzlier de chargement 9 produits de D.R. 1.1 SUrpression 10 19 28 33 4
Incendie Atelier Chandelles 21 (D.R. tabrication de chandelles . -
4 : 24 - s
: 1.3a=36,4 et DR1.3b=14) (produits de D.R. 1.3) themmique 3 18 204
a3 explosion atelier chandelles 21 produits de D.R. 1.1 surpression is 29 42 84 14
44 aire de destruction AD (DR 1.1) produits de DR, 1.4 surpression i1 20 30 60 5
43 Quai de chargement preduits de DR. 11 surpression 74 139 204 408 300
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