DIRECTION REGIONALE DE L'INDUSTRIE, DE LA RECHERCHE
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Nos réf. : SMR-BL/LT n° DR i 2007-1443/APN-BF-MAIED

Affaire suivie par Nicolas LAPENNE

OBJET : Installations classées pour la protection dezitennement.

Société CHAMTOR a BAZANCOURT
Réf. : Transmission du 6 décembre 2007 de MonsieBrdéet de la Marne.
Annexes: 1 — Plan d’ensemble du site

2 — Plan des zones d’'effets

RAPPORT DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES
au CONSEIL DEPARTEMENTAL DE L'ENVIRONNEMENT ET DES RISQUES SANITAIRES ET
TECHNOLOGIQUES

Par transmission du 6 décembre 2007, MonsieurdéePdu département de la Marne nous adresse
aux fins de rapport devant le conseil départemedell’environnement et des risques sanitaires et
technologiques (CODERST), le registre d'enquétdigud concernant la demande présentée par la éociét
CHAMTOR, en vue d'obtenir, d’'une part, la régulatien administrative de son établissement de
BAZANCOURT, ainsi que, d’autre part, I'autorisatialexploiter pour ses projets futurs, notamment une
augmentation de sa capacité de production d’amiglian(rubrique n°2226 de la nomenclature des
installations classées) de 364 t/j a 480 t/j.

Les projets futurs de I'exploitant ont fait I'objdu dépdt de 7 permis de construire le 2 février
2007. La liste est la suivante :

- cellules farine et blé mouillé ;

- silos de stockage a son ;

- atelier de substrats de fermentation (3 lignesgiegfaction + 2 lignes de saccharification + 1 pase
chargement de camion) ;

- atelier de substrats de fermentation (1 évaporatdurack de jonction avec I'évaporateur n°7) -Aper
de construire complété le 7 mai 2007 ;

- atelier évaporation n°8 ;

- atelier de broyage gros son ;

- et l'auvent stockage palettes bois.

Le présent rapport a donc pour objectif de fairgylathése de I'instruction de ce dossier et de fadrs

propositions au préfet et aux membres du CODERSIrdaf prévenir et réduire les risques induits per ¢
installations.

DRIRE certifiée pour les activités d’inspection des installations classées, du développement industriel et des controles techniques

1S0 9001
BUREAU VERITAS
Certification

Ministére de I’écologie et du développement durable
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-2.
| - PRESENTATION DE L'ETABLISSEMENT
Identification de I'établissement
Nom : CHAMTOR
Lieu : « Les Sohettes » ; Route de Pomacle ; BP 20 ;

51110 BAZANCOURT

Activité : Transformation du blé
Code A.P.E.: 156 D

Numéro SIRET : 379 260 656 00036
Président directeur général :

Téléphone : 03.26.89.59.50
Télécopie : 03.26.89.59.99
Personne a contacter :

Nom : directeur du site
Téléphone : 03.26.89.59.50
Renseignements généraux

Effectif : 195 salariés

Chiffre d'affaires : 100.790 M€ (2006)

Nature et quantité des matiéres utilisées :
Blé (340.000 t en 2006) ; sirops (4.300 t en 2Q08&)ine achetée (17.700 t an 2006)

Production :
Farine (270.000 t en 2006) ; sirops de glucose.QI®7t en 2006) ; son de blé (81.000 t en
2006) ; sulfate d’ammonium (35.700 t en 2006) ;diomipoudre (33.700 t en 2006) ; solubles
de blé (33.000 t en 2006)

Il - SITUATION ADMINISTRATIVE

2.1 - Description sommaire

CHAMTOR est spécialisé dans la transformation du bl

Le blé est acheminé sur le site par camion, esbyee(retrait des déchets) puis stocké dans des. sil
Il est ensuite broyé dans des moulins. La farinke efon ainsi obtenus sont stockés dans des celilde
stockage.

La farine est mélangée avec de I'eau pour formerpéte. Cette derniére est ensuite introduite dans
des décanteurs afin de séparer 'amidon, le gletdes solubles de blé. Chacun de ces composés@ste
traité séparément dans différentes filieres meteantoeuvre diverses technologies : séchage, hydrolys
atomisation, essorage, traitement enzymatique oéatipn et saccharification.

Les installations exploitées par CHAMTOR sont inmpéees sur le territoire de la commune de
BAZANCOURT. L'environnement immédiat de la sociést constituée par :
- Al'Est: la départementale D31 (13.727 véhicutasrjdont 12,30 % de poids lourd) et au dela
la SUCRERIE CRISTAL UNION de BAZANCOURT et la DIFIIERIE
CRISTANOL ;
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- AuNord: les tanks a sirop de la SUCRERIE CRISTAMNION et au dela les terrains cultivés et
a plusieurs centaines de metres le village de BAZONRT, dont le centre est situé a
environ 1,8 km;

- ATl'Quest: les bassins de la SUCRERIE CRISTAL UNI@fN\au dela des terres cultivées ;

- AuSud: des terrains cultivés, puis le site indes#RD / SOLIANCE et au dela le village de
POMACLE, dont le centre est situé a 1,9 km.

La composition et la localisation des installatiastuelles et future sont disponibles en annexe 1.

Les batiments les plus proches sont ceux des 8eci@RISTAL UNION, la DISTILLERIE
CRISTANOL et ARD / SOLIANCE.

Les premieres habitations se trouvent a plus deriifes au Nord du site.

Le site est actuellement réglementé par I'arré&egtoral d'autorisation d’exploiter du 11 octobre
1995, modifié le 30 avril 1999 (extensions) et lecobre 2000 (création d'une installation de c&gation).

2.2 - Classement des installations et situationigigimative

L'établissement comprend 12 installations relewdamtla nomenclature des installations classées,
reprises dans le tableau ci-apres :

Coef. RA
TGAP (km)

Désignation des installations

taille en fonction des critéres de la nomenclaturbCPE Rubrique Regime Quantité/unité

Peroxydes organiques (emploi et stockage)

5. Peroxydes organiques et préparations en contenant du groupe
de risques Gr3

a) la quantité totale susceptible d’étre présente dans l'installation
étant supérieure ou égale a

2000 kg mais inférieure a 50 t

Nota :

1. Lorsqu'un atelier, un dép6t ou une aire de stockage contient
des produits appartenant a plusieurs groupes de risques, son
classement est effectué en assimilant les produits entreposés,
dans leur totalité, au groupe de risques présentant le plus grand
danger.

2. Lorsqu’un atelier contient des peroxydes organigues
explosibles et des préparations en contenant (tels que définis par
I'arrété du 20 avril 1994 modifié relatif a la déclaration, la
classification, I'emballage et I'étiquetage des substances), hors de
leur emballage réglementaire de transport, son classement est
effectué en assimilant les produits utilisés au groupe de risques
Grl.

3. Les peroxydes et les préparations en contenant ne présentant
aucun des risques ci-dessus énumérés sont visés par la rubrique
1200 "substances et préparations comburantes".

1212-5-a A 4481 (c) - 1

Acide chlorhydrique a plus de 20% en poids d'acide, formique a
plus de 50%, nitrique a plus de 20% mais a moins de 70% ,
picrique a moins de 70%, phosphorique, sulfurique a plus de
25%, oxydes d’azote, anhydride phosphorique, oxydes de soufre,
préparations a base d’acide acétique et d’anhydride acétique 1611-1 A 327,31t (b) ) 1
(emploi ou stockage de) '
La quantité totale susceptible d'étre présente dans l'installation
étant :

1. supérieure ou égale a 250t. (A)
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Désignation des installations Rubrique Rédime Quantité/unité Coef. RA
taille en fonction des critéres de la nomenclaturelCPE 4 9 TGAP (km)
Silos et installations de stockage de céréales, grains, produits
alimentaires ou tout produit organique dégageant des poussiéres 17.690 i (b)
inflammables .
2160-1-a A +3.950 mi (d) - 3
1. En silos ou installations de stockage 21.640 =
a) si le volume total de stockage est supérieur & 15 000 m3 (A)
Engrais et supports de culture (fabrication des) a partir de
matiéres organiques A 97 t/j (b)
2170-1 (IPPC) + 38 t/j (d) - 3
1. Lorsque la capacité de production est supérieure ou égale a 10 = 1251/
t/j (A)
Engrais liquide (dép6t d’) en récipients de capacité unitaire 5.000 n (c)
supérieure ou égale a 3 000 |, lorsque la capacité totale est : 2175-1 A +2.500 i (d) ) 1
1. Supérieure ou égale a 500 m3 (A) = 7.500
A 364 t/j (b)
Amidonneries, féculeries, dextrineries 2226 (IPPC) + 116 t/j (d) 6 1
=480 t/j
Broyage, concassage, criblage, déchiguetage, ensachage,
pulvérisation, trituration, nettoyage, tamisage, blutage, mélange,
épluchage et décortication des substances végétales et de tous
produits organiques naturels, a I'exclusion des activités visées par 3.475 (b)
og biues 2220 221, 2220 2226 mas yoomersla | g0y | A | eswomw@ | 1| 2
P : =3.775 kW
La puissance installée de I'ensemble des machines fixes
concourant au fonctionnement de l'installation étant :
1. supérieure a 500 kW (A)
Combustion a I'exclusion des installations visées par les
rubriques 167C et 322 BA4.
La puissance thermique maximale est définie comme la quantité
maximale de combustible, exprimée en PCI, susceptible d'étre
consommeée par seconde.
A) Lorsque l'installation consomme exclusivement, seuls ou en A 28 MW (b)
mélange, du gaz naturel, des gaz de pétrole liquéfiés, du fioul 2910-A-1 (IPPC) + 36 MW (d) 4 3
domestique, du charbon, des fiouls lourds ou la biomasse, a =64 MW
I'exclusion des installations visées par d'autres rubriques de la
nomenclature pour lesquelles la combustion participe a la fusion,
la cuisson ou au traitement, en mélange avec les gaz de
combustion, des matiéres entrantes, si la puissance thermique
maximale de l'installation est :
1. supérieure ou égale a 20 MW (A)
Réfrigération ou compression (installations de) fonctionnant a des
pressions effectives supérieures a 105 Pa, 5.890 MW (b)
2. ne comprimant ou n'utilisant pas des fluides inflammables ou 2920-2-a A ' :2 g 58(4)1(’)\/| I\\;IVV\(Id) _ !
toxiques la puissance absorbée étant : ’
a) supérieure a 500 kW (A)
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Désignation des installations Rubrique Régime Quantité/unité Coef. RA
taille en fonction des critéres de la nomenclaturelCPE 4 9 TGAP (km)

Refroidissement par dispersion d’eau dans un flux d’air
(installations de)

1. Lorsque l'installation n’est pas du type « circuit primaire
fermé » :
a) la puissance thermigue évacuée maximale étant supérieure ou 29.400 kW (a)
égale & 2 000 kW (A) +11.600 kW (d)
2921-1-a A = 41.000 kW
Nota : Une installation est de type « circuit primaire fermé »
lorsque l'eau dispersée dans l'air refroidit un fluide au travers d'un
ou plusieurs échangeurs thermiques étanches situés a l'intérieur
de la tour de refroidissement ou accolés a celle-ci ; tout contact
direct est rendu impossible entre I'eau dispersée dans la tour et le
fluide traversant le ou les échangeurs thermiques.

Entrep6ts couverts (stockage de matieres, produits ou
substances combustibles en quantité supérieure a 500 t dans
des) a I'exclusion des dépots utilisés au stockage de catégories
de matieres, produits ou substances relevant par ailleurs de la
présente nomenclature, des batiments destinés exclusivement au 1510-2 D 10 500 i (b)
remisage de véhicules a moteur et de leur remorque et des +3 000 M (d)
établissements recevant du public.

Le volume des entrep0ts étant :
2. supérieur ou égal a 5 000 m3, mais inférieur a 50 000 m3 (DC)

Métaux et alliages (travail mécanique des)

La puissance installée de I'ensemble des machines fixes 2560-2 D <= 500 kW (b) - -
concourant au fonctionnement de l'installation étant :
2. supérieure a 50 kW, mais inférieure ou égale a 500 kW (D)

A: Autorisation IPPC: soumis a la Directive IPPC (Integrated Piafut

D: Déclaration Prevention and Control) 96/61/CE et au dépét d'un

Coef. TGAP : coefficient multiplicateur de la tag@énérale sur les activités bilan de fonctionnement en application de I'arcié29
polluantes juin 2004 modifié

RA: rayon d’affichage

Au vu des informations disponibles, les installasialéja exploitées ou dont I'exploitation est pgégesont

repérées de la facon suivante :

(a) installations bénéficiant du régime de l'aitde

(b) installations dont I'exploitation a déja étéoisée (et/ou déclarée)

(c) installations exploitées sans l'autorisatid/o(ela déclaration) requise

(d) installations non encore exploitées pour leBgsidautorisation est sollicitée
(e) installations dont I'exploitation a cessé.

La portée de la demande concerne les installatepérées (c) et (d).

I — SYNTHESE DES ETUDES D'IMPACT ET DE DANGERS

La société a déposé, a l'appui de sa demande,sgiedqui analyse l'impact et les risques présgraéson projet.

3.1 — Etude d'impact

Eau :
Alimentation :
CHAMTOR est alimenté en :
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Eau brute a partir du chateau d’eau de la suc@RESTAL UNION (2.200 m3/j). L'eau stockée proviedes
forages prélevant directement dans la nappe phueagt le forage de la société ARD. Elle alimeete Baches
avant d'étre utilisée pour :

- le process : humidification du blé, fabricatiordétantation de la pate,

- la fabrication de I'eau adoucie,

- les besoins du personnel (WC, lavabos, douches),

- le lavage des bureaux et sanitaires,

- les laboratoires.

Eau déminéralisée en provenance de la sucrerieTRISNION (720 m3/j). Elle est utilisée principalemt :
- au niveau de la chaudiére pour la production deemapn inter-campagne sucriére (conduite directe
depuis la sucrerie),
- aprés le stockage dans une bache, dans le prdagag¢g ultrafiltration, désurchauffe évaporateurs,
dilution mélange, etc.) en complément de I'eau adoyroduite par le Carbonix (installation de
décarbonisation et d’adoucissement).

Eaux condensées de la sucrerie CRISTAL UNION (480 sur 90 jours). Les condensas de la sucrerigx(da
recyclage de la sucrerie) sont des condensaswvdgéar de chauffage des corps d’évaporation dsuas. Elles
sont utilisées durant la campagne betteraviere lpaquioduction de vapeur.

Eaux de recyclage internes 8 CHAMTOR (180 m3/gndensas d’évaporation, eaux de centrifugation de
I'amidon. Ces eaux sont utilisées pour :

- le process : humidification du blé, fabricatiordétantation de la pate,

- I'appoint d’eau pour les aéroréfrigérants,

- le lavage des évaporateurs,

- le lavage des sols.

Une étude pour évaluer I'impact hydraulique degsdes a été réalisée en novembre 2005 par le bdrédes
ANTEA . Cette étude n'intégrait pas le projet CRENOL 2.

Une deuxiéme étude réalisée en juin 2006 par ANEiZ#ue les prélévements de CRISTANOL 2 sur lesacpgst
environnants la Suippe. La société ANTEA estime ljogpact des nouveaux prélévements en nappe ssuilgpe
est faible. La diminution des débits dans la Suimmésente un maximum de 2,85 % en période dedbasaix.
En se plagant dans une hypothese d’étiage sévéaeSigppe, I'impact sera de maximum 10 %.

Enfin, les exploitants des sociétés CRISTAL UNIONGHAMTOR réfléchissent actuellement aux possigdit
d’échanges des différentes qualités d’eau afirédaire globalement leurs prélevements dans le umilaurel.

Collecte :
Les eaux pluviales qui tombent sur la terre eegmaces verts s'infiltrent directement dans le sol.

Les eaux pluviales contenues dans les cuvetteségantiées par une vanne et envoyées dans le dsdasine.
Un contrdle est réalisé préalablement afin de si@sgju’elles ne sont pas polluées. Si I'effluesttiEasique, il sera
envoyé vers la station d’épuration. S'il est acitlen fonction de sa concentration, il sera mig@rteneur puis
utilisé pour la régénération des résines de démdisation ou traité en déchets spéciaux.

Les eaux pluviales du parking extérieur et desemide I'entrée du site (pont bascule) sont c@kspar un réseau
enterré et dirigées vers un bassin d’orage a piitkide I'entrée du site.

Les eaux pluviales des aires de dépotage de psochiihiques sont collectées au niveau des cuveétestention
déportées. Comme précédemment, un controle estedfavant vidange.
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Les eaux pluviales collectées sur le reste duiiire, voiries, parking et aires de dépotageit slirigées par un
réseau de canalisations vers un batardeau impitams un angle du bassin d'orage puis dirigées laesation
d’épuration de CHAMTOR (puis épandues par CRISTAIWON). Ces deux installations sont indépendantes.

Une mesure est réalisée tous les 18 mois sur les@aviales. Les résultats sont conformes auxuraléimites
fixées par I'arrété préfectoral d’autorisation giter.

Le volume annuel d’eau pluviales générées est éstid2.700 m3 environ.

Le volume des eaux sanitaires lié aux besoins daopael (WC, lavabos, douches) est estimé a 5.8J@ammCes
eaux sont collectées et rejetées dans le réseasaitisssement de la commune de BAZANCOURT. Une
convention de rejets est en cours d’établissemestt ke syndicat des eaux de WARMERIVILLE.

Les eaux de process sont collectées par un répéaifigue et dirigées vers la citerne eaux uséebda3 ou elles
sont mélangées avec les eaux en provenance dudwtarl 'effluent global est ensuite repris et edyoyia une
canalisation principale, dans le bac tampon T7.88@®m3.

Pré-Traitement :
La citerne eaux usées: filtration grossiére afigliminer les éventuelles matiéres en suspensiois, pu
refroidissement au niveau d’échangeurs a plaqueestre du pH.

Bac tampon T7 : oxygénation visant a réduire lateren DCO et donc les émissions d’odeur, ajouttdiaousse
et refroidissement. Injection de lait de chaux peéguler le pH.

Traitement :
CHAMTOR est équipé d’'une station d’épuration bidtpge en aération prolongée d’'un débit maximal &9Q.
m3/j sur la base d’'une DCO des effluents de 10 @j.1Rlle se compose de :

- 2 bassins de boues activées équipés d'une ingtalldibxygénation,

- 1 clarificateur,

- et une cuve a eau clarifiée.

L’effluent traité est ensuite dirigé vers les bassile la sucrerie CRISTAL UNION avant d’étre épaddns le
respect des arrétés préfectoraux encadrant leidonetment des installations de la sucrerie CRISTAUON.

CHAMTOR réalise en interne, et pour certains pategséen externe, un suivi qualitatif et quantitdefses rejets
en entrée et en sortie de la station d’épurati@s. €@ntrdles montrent des dépassements de la liadterde DCO
non décantée (2.000 mg/l selon l'arrété préfectdtalitorisation d'exploiter actuel) du fait d’'unenmpérature
d’effluents trop élevée, ainsi que d’'une trop geagdantité de matiéres en suspension.

Cette valeur limite en DCO avait été initialemexéé afin de réduire les nuisances olfactives gisidgient I'objet
de plaintes par la passé. L'arrété d’autorisatiépahdage de la société CRISTAL UNION (qui éparsdrégets de
CHAMTOR) fixe une DCO maximale de 10.000 mg/l. CHAMR sollicite donc une harmonisation des deux
arrétés.

CHAMTOR a appuyé sa demande sur argumentaire ldétaihcernant les performances de sa station diépor

Les principaux problémes rencontrés par I'expladitoncernent la décantation tres difficile des lspwatrainant
un taux élevé des matieres en suspension, et padeaconséquence de la DCO non décantée, aingiugteux

d’azote alors que les résultats sur les DCO fiftigant corrects.

Les investigations menées par CHAMTOR pour compesicgs dérives les ont amené a identifier 3 fastear
dérive :

- une température des effluents trop élevée (50 @ 6a%iron) ;

- une concentration en sodium trop élevée (jusq@@amg/l en moyenne mensuelle) ;

- une DCO par poste de 8 heures trop variable d'stepo’autre (5.000 mg/l & 30.000 mg/l).
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CHAMTOR a réussi a diminuer la température desuefits en augmentant sa capacité de refroidissement
(installation d’'un nouvel aéroréfrigérant en féw2004). Cette solution n’est toutefois pas optenzdr en période
estivale la température moyenne des effluents’estidon 45°C. A cette température, les rendemdiéiguration

sont encore trop faibles car elles entrainent gitéfi@ation des effluents dans le bassin tampon.

L’injection de soude pour réguler le pH dans le taewpon n’a pas montré de réelle efficacité. SEmjection de
chaux directement dans les bassins d’aération mipeate réguler convenablement le pH. CHAMTOR aiains
décidé de remettre en service une ancienne irtgtallde lait de chaux. Malgré une augmentation ehdement
épuratoire (plus de 80 % d'abattement de la DCOundessur les effluents filtrés), les effluents éement
toujours beaucoup de matiéres en suspensions.

Comparaison D.C.O filtrée et Non filtrée et matiére  en suspension dans les eaux claires

5000 100%

4500

r 90%

4000 -

r 80%

P
T

3500 A r 70%

3000 r 60%

2500 r 50%

2000 r 40%

D.C.O et M.E.S. (kg/j)
Abattement D.C.O. (%)

1500 - r 30%

:

\\

1000 r 20%

500 r 10%

0%

janv-05 févr-05 mars-05 avr-05 mai-05 juin-05 juil-05 ao(t-05 sept-05 oct-05 nov-05 déc-05 janv-06 févr-06 mars-06

‘ Abattement D.C.O. (%) Abattement DCO filtrée (%) =—#—M.E.S. (kg/j) —#=—D.C.O. filtrée (kg/j) =#*—D.C.O. (kg/j) ‘

CHAMTOR souligne qu’historiguement sa station dégtion avait été installée pour maitriser les odele ses
effluents. Grace aux jurys des témoins olfactits¢gloitant a pu identifier les périodes avec ddsuws et donc
travailler sur les parameétres conduisant a la piolu de phénomeénes odorants. Deux parameétres tampeisont
ressortis : le maintien du pH proche de la newérali le taux de sulfate le plus bas possible.

Le premier sur lequel CHAMTOR a travaillé a étédex de sulfates (moyenne annuelle 2003 : 83 r2g04 : 55
mg/l, 2005 : 82 mg/l).

Quant au pH, le travail sur la régulation du bacgan avec la soude puis I'utilisation de la chamxemplacement
de la soude a permis de maintenir un pH neutre.
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Comparaison D.C.O filtrée et Non filtrée et matiere  en suspension dans les eaux claires

5000

4500
4000 +
3500 +

3000

/N
-\ \\/ T\

1500 +

1000

janv-05 févr-05 mars-05 avr-05 mai-05 juin-05 juil-05 ao(it-05 sept-05 oct-05 nov-05 déc-05 janv-06 févr-06 mars-06

Concentration des différents parametre en mg/I

—#—M.E.S. (mg/l) =—=D.C.O.filtrée (mg/) =4=D.C.O. (mg/l) Valeur réglementaire D.C.O ==Sodium (mg/l)

Le seul parametre que CHAMTOR ne parvient pas@exsr est la DCO non décantée. CHAMTOR rappetieta
effet qu’il n'existe aucun texte réglementaire cenmant des valeurs limites de DCO limite a I'épayeda
L’exploitant souhaite donc modifier sa valeur liesitde DCO a 3.000 mg/I (contre 2.000 mg/I fixé emexe Il 2.2
de l'arrété préfectoral d’autorisation d’exploitatuel du 11 octobre 1995 modifié).

Une convention d’acceptation des effluents a éaés le 30 mars 2006 entre les 2 industriels. feleend les
valeurs limites fixées en annexe Il 2.2 de l'arrptéfectoral d’autorisation d’exploiter de CHAMTO®RI 11
octobre 1995 modifié. L’augmentation de la valeaarite de DCO de CHAMTOR n’aura pas d'impact sur la
qualité des rejets épandus par CRISTAL UNION & ediste inférieure a 10.000 mgy/I.

Le volume d’eau rejetée (eaux clarifiées + bouesux pluviales) dans les bassins de la sucrerkD@é a été de
300.098 m3. CHAMTOR prévoit une augmentation dedfe de 65%, soit un rejet futur de 496.597 m3. Les
bassins de CRISTAL UNION sont suffisamment dimemsés et leur périmetre d’épandage présente unacsurf
suffisante.

Les 3 schémas ci-apres résument le circuit de Bédes différentes consommations (actuelle etr@&)tu
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Schéma simplifié des circuits d’eau pour 46 tordearine traitées (36 t farine traitées + 1Ginfaachetées)

ORIGINE

e

moy : 2.220 m3/j moy : 180 m3/j moy : 120 m3/j moy : 800 m3/j
max : 3.000 m3/j max : 620 m3/j max : 1.000 m3/j

_— ==

Pour 90 jours
moy : 480 m3jj

UTILISATIONS
’
; Iy N

COLLECTE

| iterne eaux usees
eseau communa
moy : 1.360 m3/

| max : 2.000 m3/j

TRAITEMENT *
dC Iampon

Station d'épuration de

WARMERIVILLE *

moy : 15 m3/j i é i
: Station d'épuration
DESTINATION . e
Epandage
Bilan quantitatif des eaux de CHAMTOR
Situation actuelle: 730 t/j de farine traitées (données 2006)
Eau du blé 50.987 278.277 Eau contenue dans les produits
Eau de la nappe 502.383 300.098 Effluents vers la station d’épuration
(hors eaux adoucies)
Eau pure (1) 318.666 5.500 Eaux sanitaires
288.161 Pertes diverses
TOTAL ENTREE : 872.039 m3 TOTAL SORTIE : 872.039 m3

(1) Eau pure :
- eau déminéralisée : 105.468 m3
- eau adoucie : 182.670 m3
- eaux condensées sucrerie :  30.528 m3
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Bilan guantitatif des eaux de CHAMTOR
Situation future : 864 t/j de farine traitées + 240 tonnes de &adnhetées

Eau du blé 51.976 466.951 Eau contenue dans les produits
4’ 4>
Eau de la farine achetée 13.000 Process 496.597 Effluents vers la station d’épuration
(hors eaux adoucies) > —>
CHAMTOR
Eau de la nappe 809.053 5.500 Eaux sanitaires
(hors eaux adoucies) > >
Eau pure (1) 519.432 424.413 Pertes diverses
4’ 4>
TOTAL ENTREE : 1.393.461 m3 TOTAL SORTIE : 1.393.461 m3

(1) Eau pure :
- eau déminéralisée : 217.782 m3
- eau adoucie : 258.467 m3
- eaux condensées sucrerie :  43.183 m3

Air :
Les rejets atmosphérigues canalisés de CHAMTORigmaent des installations suivantes :
- séchoirs amidon, séchoir gluten n°1, évaporatdtateld’ammonium et tour d’atomisation (COV),
- équipements de filtration : sécheur gluten n°lheécgluten n°2, tour d’atomisation, déchargement d
blé, moulin (poussiéres totales),
- équipements de combustion : chaufferie, cogénérafidG 1 et cogénération TAG 2 (poussiéeres
totales, SO2, NO2, CO).

Les rejets canalisés de CHAMTOR sont analysés giguement (surveillance trimestrielle ou annuelleds
dernieres campagnes d’analyses n’ont pas fait afggaide non conformité quant au respect des \alauites
d’émission fixées par l'arrété préfectoral d’ausation d’exploiter.

Les futures installations n’auront pas de rejermbtisés.

Selon I'exploitant, 'augmentation de capacité éerdit pas augmenter les rejets de maniére sigtiife.

Bruit :

Compte tenu de I'implantation en zone industriél@gnée de toute zone habitée, il n'y a pas d’ichfié au bruit
selon I'exploitant. Les sources de bruit les plogpartantes sont les sécheurs d’amidon et de gllgetgur
d’atomisation, les évaporateurs et les véhicules.

Les installations futures susceptibles de géné&emndisances sonores seront tous implantées dabgitiiments.

Déchets :

Les déchets sont triés et traités selon une proeéduite. Une déclaration trimestrielle des déchet adressée a
l'inspection des installations classées.

Les déchets spéciaux (huiles hydrauliques, fOtalirgiies usagés, aérosols, batteries, DEEE, pilesheants de
nettoyage) sont liés aux opérations de maintenance.

Selon I'exploitant, 'augmentation de capacité derdit pas augmenter les déchets de maniére sigfivie.
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Trafic routier :

L'activité de CHAMTOR génere un trafic routier joalier moyen sur la RD 31 de 169 camions, ave@dages
a 304 camions. Ce trafic va s’intensifier avec laenen ceuvre des projets futurs. Il devrait pad<t6 camions
par jour en moyenne (+ 30%), avec des pointes &&8ifons par jour (+ 10%).

Le trafic lié au mouvement des véhicules Iégerssfpael, entreprises extérieures, visiteurs) d@nésa 215
véhicules par jour au maximum.

Au total, le trafic routier de CHAMTOR représent&& % du trafic de la N 51 (8% apres extension).

Effets sur la santé :

Les rejets atmosphériques sont les seuls factesegtibles d’avoir un impact sur la santé. L'éatin des
risques sanitaires montre qu’il N’y a pas d’'impaat la santé des populations environnantes, y denamres
augmentation de capacité de production.

Surveillance des eaux souterraines :

La nappe qui alimentait CHAMTOR a été polluée 392 par des infiltrations d’eaux résiduaires contees a

une fuite d’acide nitrique dans 'usine qui a petfta fosse de collecte des effluents. Ces infiitires auraient duré
2 mois a raison de 500 & 80&/jm

Suite a cet accident, les eaux ont été dépolluéas suivi piézométrique a été mis en place auttuta zone

contaminée.

18 puits sont implantés dans et autour du siteq@h#&rimestre, au moins, le niveau piézométriqueé&lce relevé
et des prélévements doivent étre effectués damsppe. Les parameétres suivants sont mesurés :

- Caractére organoleptiques : aspect, couleur, ogeésence H2S ;
- Equilibre calcocarbonique : pH, TAC, Ca ;

- Minéralisation : conductivité, K, Cl, NO3, SO4 ;

- Paramétres azotés : NH4, NO2, NTK (azote KjeldealN ;

- DCoO.

3.2 — Etude de dangers

Présentation générale des documents

L'étude de dangers analyse les risques auxqudlsstadiations sont exposeées, et leurs conséqueBtiesprend en
compte la probabilité d'occurrence, la cinétiquia gravité des accidents potentiels selon une edétbgie qu'elle
explicite.

Des mesures susceptibles de prévenir les risqudatté@nuer leurs conséquences sont mentionnées.

Risques liés aux produits :
Les principaux risques du site de CHAMTOR sont dida transformation du bl€, les poussiéres deatEs@t la
farine pouvant étre explosibles dans certainesitions.

Phénomenes dangereux retenus

L’étude de dangers évalue les risques que présdegeimstallations en s’appuyant sur une analgserdques,
I'élaboration d’une grille de criticité et la consttion d’arbres de défaillance et d’arbre d’'évéasts.
L'analyse des risques a permis d'envisager plusigiénomenes dangereux qui ont alors été évaludsyen
d'une grille de criticité qui prend en compte kginence et la gravité de I'événement afin d'engida risque.
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Les phénoménes dangereux retenus sont les suivants

1 : rupture de la canalisation aérienne d’alimémagén gaz naturel qui relie le poste de livraiSiDF

en bordure d’'usine aux turbines a gaz implantéesaszone de cogénération et aux brileurs de post-
combustion implantés sur les chaudiére,

2 : explosion dans les silos de stockage de pmduifaniques.

L'étude de dangers définit également les barrideegrévention, de protection et de sécurité a mainen place
pour diminuer la gravité et/ou la probabilité d’'ao@nce des scénarii. Ces barrieres doivent ébig, remplir leur
réle, disponibles et efficaces a tout moment ;setieivent faire I'objet d’'un suivi particulier towu long de
I'exploitation des installations.

Les barrieres de sécurité en zone « silos de gjeatta produits organigues » sont les suivantes :

protection des silos de stockage par des éventeciearge, trappes/portes lestées (controle dedéns
course et contr6le des serrures, charniéres etsgige) afin de permettre la décharge d’'une expigsio
dépoussiéreur et réseau de dépoussiérage cyeldfitesure des vitesses, mesure de delta P, coatrble
changement des manches si nécessaire et a minarfaismpar an) afin d’éviter la formation de nuages
de poussiére a l'origine du risque d’explosion ;

prévention d’'une anomalie concernant la sécuritéasservissement manutentions (test de I'effiéacit
des capteurs, vérification du fonctionnement dgsteras et des reports d’alarme, vérification des
asservissements) ;

protection contre la foudre afin d’éviter la préserd’'une source d'ignition ayant pour origine un
phénomeéne climatique ;

plan de nettoyage permettant d'éviter la présereed@pbts de poussiéres (vérification des zones
nettoyées avec enregistrement) ;

contrble du matériel électrique et de la contindiéémasse (contréle de la bonne adéquation duialatér
avec les zones ATEX, vérification de I'état desipgments, vérification des continuités de masse sur
les appareils métalliques en contact avec la pexesi

vérification croisée de la qualité des sangles ed Handes afin d'éviter le développement et la
propagation d'un incendie ;

application de procédures de permis feu et de géaprévention pour prévenir les accidents liés aux
opérations de maintenance et d’entretien.

Les barriéres de sécurité en zone « canalisatioenaée d’alimentation en gaz naturel » sont lesasues :

présence de détecteurs de fuite de gaz a I'ardgéecanalisations de gaz dans la turbine et ladédrau

(la détection d’'une fuite entraine la coupure aatiiqie de I'alimentation en gaz par fermeture des
vannes automatiques de sectionnement) ;

présence d’'un détecteur de fuite de gaz au nivadwrieur de post-combustion (entrainant la coupure
en alimentation en gaz en cas de détection) ;

présence de dispositifs prévenant les explosiongadelors de l'allumage ou I'extinction du brQleur
(allumage assuré par une séquence automatique camipone phase de balayage contrélée du foyer a
I'air avant allumage)

présence de détecteurs de fuite de gaz dans |lesebfd chaufferie et cogénération (2 vannes de
sectionnement automatiques situées sur la canatisdtalimentation en gaz en amont des batiments
sont asservies aux détecteurs de gaz, la détemtitnaine I'arrét et la mise en sécurité électridas
installations) ;

existence d'une procédure de plan de préventiom [Esuentreprises extérieurs et d'ordre de travail
délivrant le permis.
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Zones d'effets (scénario silo de stockage) :

Quel que soit le silo concerné et le scénario cd@méj les surpressions correspondants aux seaileffigs [étaux
(140 mbar) et irréversibles (50 mbar) seraient teaimes dans les limites de propriété du site exxéption de la
zone d’effets des 50 mbar liée a I'explosion suaversur les silos amidon SN1 a SN3. Ce périmetréraio
legérement des limites de propriété a 'Ouest poi@indre les bassins de la SUCRERIE CRISTAL UNI@bhe
non fréquentée).

Les courbes « enveloppe » sont représentées glani¢oint en annexe 2 du présent rapport .

Zones d’effets (scénario fuite de gaz) :

En ce qui concerne les scénarios accidentels samvesm cas de fuite de gaz dans le batiment cogmér les
surpressions ne seraient pas maintenues a l'intédies limites de propriété de CHAMTOR et impadtarales
abords du site ; notamment des terrains industéidi®uest et au Nord appartenant a la SUCRERIESTRL
UNION (zones non fréquentées, touchant les bassiBset 7 et les tanks n°3, 2 et 5 de la sucreri¢dSTRL
UNION).

Les courbes « enveloppe » sont également représesité le plan joint en annexe 2.

Non conformités et mesures compensatoires :

L'analyse des risques a permis de faire appanaftreertain nombre de non conformités et mesurepengatoires
qui ont fait I'objet d’'un échéancier de la part lexploitant. Les mesures restant a mettre en cesorg les
suivantes :

Risques ou Echeéance
Installation d o Mesures de prévention et de protection complémentas proposée par
Non conformité Pexploitant

Incendie Découplage des réseaux circuit blé — circuit chargg expédition. Mise en

Silos de stockage /Explosion place de pots de découplage avec clapet d’explosion

1% janvier 2009

Remplacement des godets en aciers par des godegsiacelants (inox ou
plastique)

Ajout de capteurs de déport de bandes sur lestélégaE1, E4 et E5 avec
alarmes sonores et visuelles

Elévateurs Incendie . - o . ;
_ . IExplosi Modification des prises d’aspiration d'air sur &évateurs E2 bis, E13, Décembre 2007
(réception blé/moulin XploSIon 1 £14 E15 E16 et E5

Mise en place d’aimants sur les circuits de martigen

Mise en place d’'une procédure de contrble de fonogment a vide avant
utilisation avec matiére sur I'élévateur E2

Incendie Déplacement du ventilateur de I'unité de dépouagicircuit farine sur le

. A Décembre 2007
/Explosion circuit air propre

Moulin

Incendie Trémie Semidalis : mise en place d'un dispositipd&tection contre

Réception blé Décembre 2007

/Explosion I'explosion
Protection contre les effets indirects de la foudrése en place de 1% janvier 2009
Foudre Non conformité| parafoudres sur les arrivées d'alimentation élgeti(lors des arréts et
complets de l'usine) 1% janvier 2010

Plan d’opérations interne (POI) :

CHAMTOR a mis en place un POI qui décrit I'ensemtids ateliers présents sur le site ainsi que dgsies lies a
leur exploitation.

Ce POI recense également I'ensemble des moyensniligs sur le site ainsi que l'organisation desoses a

travers des fiches réflexes. Des scénarii d’actsddent également été élaborés et décrivent laégimtle mise en
place des secours.

Un exemplaire du classeur POI est disponible augweposte de réception transit, et une copie dé-ceh été

transmise a l'inspection des installations classées sapeurs pompiers de Reims et de Chalondréfecture.

o
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Moyens de lutte internes
CHAMTOR dispose de 2 poteaux incendie alimentésABRID et la SUCRERIE CRISTAL UNION.

4 nourrices avec 2 raccords symétriques DN 100ascuve incendie de 1.100°mont disponibles & proximité du
bassin d’orage, et 2 autres a proximité du réseivai

3 systémes de rideau d'eau vertical sont instalésle site (entre I'entrepdt de produits finislet silos de
pulvérulents, dans le tunnel entre le moulin esteckage blé, et sur la facade du batiment évaporan
protection du sécheur d’amidon).

CHAMTOR dispose d'une équipe de pompiers de 29gpess (2 a 3 personnes par équipe + le personnel de
maintenance).

Le bon dimensionnement des moyens de lutte colimieehdie de CHAMTOR a été validé par le SDIS le 13
décembre 2004.

IV — INSTRUCTION DE LA DEMANDE

A - ENQUETE PUBLIQUE
Une enquéte publique d'un mois s'est tenue en &@ériBazancourt du 2 au 31 octobre 2007.

Observations recueillies au cours de I'enquéte pubue

Observation n°1 :
Observation datée du 19 octobre 2007, émanant desiblor PINIARSKI, d'Isles-sur-Suippe qui, en résumé
souléve les points suivants;

- Nuisances olfactives au maximum de pollution DCOBO ;

- Trafic routier en constante augmentation faisaaindre pour la sécurité des villages;

- Station d'épuration de la société CHAMTOR sous dsi@née ;

- Renforcement des contrdles souhaité pour antidgseproblemes et trouver des solutions plutét que

d'attendre une saturation et un ras le bol de galption.

Observation n°2 :

Observation datée du 24 octobre 2007, émanant desibla Guy RIFFE, maire d'Isles-sur-Suippe, quiué que
le conseil municipal réuni le 04 octobre 2007 & ponnaissance avec beaucoup d'intérét de I'ensetaldossier
mis a sa disposition et décide de formuler |'avioatenu dans la délibération n° 45/EX/2007.

Le conseil municipal:

- Constatant la forte augmentation du trafic routie65%) généré par la croissance d'activité saosrau
aménagement nouveau de contournement des villalges que le CD 20a devait étre prolongé ;

- Constatant I'importante augmentation des volunesud'ejetés dans le bassin de la sucrerie pouey ét
traitées sans qu'il y ait modification ou croisgades installations de traitement primaire desiefits;

- Constatant que la station d'épuration ayant unedi@pde 1200 fjour, soit 438.000 ffan, recevra
496.597 man ;

- Constatant qu'il est nécessaire de définir le niveaximum de pollution (DCO et DBO) des effluents
CHAMTOR admissibles dans les bassins de la suceerge précision, car il y a actuellement une
grande amplitude dans les valeurs de rejets, ceomqtiibue peut-étre a la génération des odeurs ;

- Constatant qu'il n'est pas expliqué comment laesigcrassurera I'élimination des volumes d'eau
supplémentaires, notamment en période hivernaleoniment seront maitrisés les odeurs dans les
bassins de la sucrerie dans les périodes de s®dkalpau ;

o
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- Constatant la mise en place d'une nouvelle instatla'évaporation-concentration sans indicatianieu
traitement des gaz incondensables ;

- Constatant I'évolution des bardages des batimentdes peintures des cuves proches du site
CHAMTOR sans que ceci ne soit pris en considérgimur définir un axe de progres de traitement des
rejets atmosphériques du site;

- Considérant que depuis plus de dix ans les nuisamitactives des villages environnant le site nfuas
cessé ;

- Constatant que la pollution lumineuse du site pawprotection de l'avifaune n'est pas prise en ¢cemp
sérieusement et qu'aucune modification du pladaitége n'est prévu ;

Apres avoir délibéré, le conseil municipal a I'ungité décide

a) D'émettre un avis défavorable a la croissance paciiz de traitement de I'usine CHAMTOR, tant ges d
progres significatifs et durables pour diminuerdagances n'auront pas été constates ;

b) De demander la réalisation de la déviation du CBOrgar le prolongement du CD n°20a, tant a I'Ouest
qu'a l'Est;

c) De demander la mise en place d'une signalétiqieedf sur I'A34 pour diriger vers le site par le €20a
et non par le CD n°20 ;

d) De demander que le passage inférieur sur 1'A34egwt23, soit augmenté pour laisser un passage lib
plus important, la hauteur actuelle incitant cextdransporteurs a emprunter la sortie n°22 det|'A8 qui
les conduit a traverser les villages d'Isles-sup{3iet de Bazancourt.

Observation n°3 :

Observation datée du 27 octobre 2007, émanant diamka Liliane DUHOUX de Bazancourt qui déplore qu'un
nouveau projet se concrétise sans que les problémpassé soient solutionnés, a savoir les nuisasiactives et

le bruit.

Il est également regrettable que les bassinsagik®ient communs avec CRISTANOL et que chacuers®ie la
balle. Il faut absolument séparer les bassins dardation pour déterminer qui pollue et avec quoi ?

De plus, les produits chimiques utilisés par les eh par les autres risquent d'étre source d'drplofl est
impératif de mettre en place des contréles digeesednom car les effets de pollution ne pourramt gtesurés sur
le plan de la santé qu'a longue échéance.

Observation n°4 :
Observation datée du 30 octobre 2007, émanant desibla Paul LEBRUN de Boult-sur-Suippe qui se dig m
devant le fait accompli sur les points suivants:
- Augmentation de la production = du trafic, du brdiégs odeurs, principalement les fins de semaines e
surtout la nuit pour les odeurs. Tous ces désagrsnsent en grande partie pour la commune de Boult-
sur-Suippe.

Observation n°5 :
Observation datée du 31 octobre 2007, émanant asiblo Claude MAHAUT de Bazancourt qui a noté less
suivants :
- Tres bonne analyse des risques mais qui he poutanimaitrisés qu'aprés la mise en place de toutes
les mesures de prévention ;
- Evaluation réguliére des délais requis pour cesimsgréventives ;
- Utilisation maximale de toutes mesures possibles poonomiser I'eau.

Observation n°6 :
Observation datée du 31 octobre 2007, émanant damka Sylvie RUELLET et de Monsieur Gérard VERNOT de
Bazancourt qui soulévent les points suivants :

- La lecture du dossier technique conforte nos aaintoncernant l'augmentation des nuisances
olfactives. Celles-ci, ne permettent pas, certginss, de vivre en extérieur ou méme seulementat'aé
sa maison. Nous souhaitons donc que les systemesndgle soient intensifiés et surtout qu'une
solution technique soit rapidement apportée.
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Mémoire en réponse du demandeur

Trafic routier :
Observations n°1/2/3/4

Position de la direction de la société CHAMTOR

Posibn personnelle du commissaire-enquéteur

Cette remarque sur le trafic routier au niveau dle
industriel n'est pas de la responsabilité de CHANRT
mais nous sommes attentifs aux proposit
d'aménagement des réseaux routiers.

CHAMTOR diffuse un itinéraire aux transporteursx
clients et aux fournisseurs définissant les roudg
emprunter, soit la RN 51 et la D 20a, afin d'évitss
villages avoisinants et ce, en différentes langues.

@Pour me rendre & mes permanences a la mair
@azancourt, j'ai transité par la départementale
areverse le pole industriel.

heffectivement bien constaté, sur cet axe, une fet
2giormale augmentation, a cette période, du trafis

BN

e

Dans le cadre de la campagne betteraviére,

[e

camions et des tracteurs avec remorques, se read
quittant la sucrerie.

J'ai également suivi et croisé ces transports roefers,
de forts tonnages, qui eux traversent effectivenhes
villages voisins du péle industriel.

Par contre, j'ai bien observé, que les camionsttenta
de déchargement chez CHAMTOR étaient correcte
stationnés sur le parking extérieur de l'usine,s
apporter de géne a la circulation.

M

Compte tenu de l'accroissement des activités de

secteur :
it
r

Je ne peux que m'associer aux élus et aux hahb
concernés par l'enquéte publique, pour recommamgde
services habilités, qu'une étude soit entreprise gie
les poids lourds évitent la traversée des villagesains
du pdle industriel. La création d'une déviation pée
aux besoins du trafic routier, annoncé en f
augmentation dans la vallée de la Suippe, se
nécessaire.

o)

Station d'épuration :

Observations n°1/2/4/6 + voeux émis par les consuilsicipaux des communes de Bazancourt, d'IsleSsinpe,

de Fresnes-les-Reims et de la C.C.V.S. dans |latnsts

de délibérations.

Position de la direction de la société CHAMTOR

Posibn personnelle du commissaire-enquéteur

Suite aux diverses améliorations du procédé inigliske
CHAMTOR, les quantités de DCO a larrivée deg
station d'épuration ne dépasseront pas les 1Zaleur
pour laquelle la station d'épuration a été congue.

La perspective d'évolution des volumes de re
journaliers n‘augmentera pas le tonnage DCO ¢
usine. Seule la concentration diminuera.

L'augmentation des effluents se fera progressive
dans les années a venir avec la construction
méthanisation qui est prévue d'ici la fin de 2008.

La méthanisation sera placée avant la station &g
actuelle et permettra de réduire de 70 a 80% la
entrant dans la station aérobie. La station aé

D

L

i

rob . .
6 nuisances olfactives.

Objectivement et honnétement, lors de ma visit
GHAMTOR et a chacun de mes passages sU
départementale qui traverse le pdéle industrielsdale
odeur perceptible, a cette époque de l'année, bt

la betterave travaillée dans la sucrerie CRIS
aon

=

0
Néanmoins, et a la vue du nombre des observat
ulées dans le registre d'enquéte publique esrr
jtants et par les élus des communes concerra
I'enquéte publique, je me dois de prendre en co
l'observation majeure relevée, a savoir :
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&ieréponse, la direction de la société CHAMTORst
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actuelle sera donc surdimmenssionnée. L'extensisi
activités de CHAMTOR ne générera donc pas
nuisances olfactives. Des études sanitaires

régulierement effectuées par différents organig
agréeés sur la station d'épuration. De plus, CHAMTA
réalisé divers travaux sur la station d'épuratiansdle

but d'optimiser son fonctionnement : réduction de

température des rejets, adjonction de lait de choewx
la stabilisation du pH, réduction de la teneur extiénes
en suspension, réduction du taux de sodium, rehy

de la DCO non décantée. L'ensemble de
améliorations permet daugmenter le render
épuratoire.

CHAMTOR effectue un suivi rapproché des efflug
usine, avec une mesure toutes les 8 heures pair aée
plus vite en cas d'anomalie de production.

Un bac tampon de 2.500%msortie usine homogénéi
les effluents et permet de réguler les débits. &e dsf
équipé d'une installation d'oxygénation. Le risguese
surcharge organique et d'une perturbation du reads
est ainsi minimisé, réduisant le risque de fornm
d'émissions odorantes.

Un jury de «nez » existe depuis 1998. Il identifie
sources olfactives de la zone agro-industriell@l®afin
d'établir un plan d'action pour limiter les génémn
dernier rapport stipule que depuis 2004 des prda
technigues ont été réalisés par les industrielpeuvent
mieux contréler les émissions olfactives.

nedgagée, dans son mémoire, a faire le maximum
rdduire, les nuisances olfactives par un pro
sonateur : la méthanisation.

r§e8et effet, je recommande a la société CHAMT(
ans le meilleur délai possible et dans tous lssaan
Ist fin 2008, comme elle s'y est engagée dans
différents mémoires et devant les élus, la constm
d'un méthaniseur en avant de la station aérobier
Iermettre de dépolluer les rejets de 70 a 80% réigl
(%our mieux contrdler les nuisances olfactives

nci%?riées lors de cette enquéte publique.

nts
A

m
tio

grées

pour
cede

Risque chimique de décantation CHAMTOR-CRISTAL UNION :

Observation n°3

Position de la direction de la société CHAMTOR

Posibn personnelle du commissaire-enquéteur

Les bassins de décantation des sociétés CHAMT(
CRISTAL UNION sont bien séparés. Une conven
d'utilisation des bassins lie les deux établissésnen

Les produits chimiques des uns et des autres rigpas

mélangés. L'étude de danger de la société CHAM
montre qu'il n'y a pas de risques d'explosion gsl

Roet de ma visite a I'extérieur du site, j'ai pastater Iz

sociétés. Je n'y ai observé aucun mélange de s
nchimiques.

ME@R produits chimiques de la société CHAMTOR ¢
dntreposés dans un local spécifique, sécurisénétéze

chimiques.

lies@paration effective des bassins de décantatiodeles

1

ndui

sont

Mesures de prévention et controle techniques :
Observations n°2/5/6
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Position de la direction de la société CHAMTOR Posibn personnelle du commissaire-enquéteur
CHAMTOR s'applique a garantir I'exploitation séeag A la lecture du dossier lié a la demande d'augnienta
des installations et réduire les risques a la gourc de production de la société CHAMTOR :
Toutes les nouvelles installations respecterontJ'& constaté que les projets présentés respeetetdys
réglementation en vigueur. points, les contraintes en matiere de sécuritésiniglie
CHAMTOR est une entreprise certifiée 1ISO 14 )rSéL Ea?ngr:?atﬁgaogn \(jie uleir;V|:)our1rr1|2rsnI(egtP|r£poses par la
depuis juin 2005. 9 9 P A
Ses priorités environnementales pour le site [sont
notamment :
- L'énergie;
- La consommation d'eau ;
- La consommation de produits entrants ;
- Le tri et la valorisation des déchets ;
- La pollution du sol et du sous-sol ;
- Les rejets atmosphériques et liquides.
Economies d’eau :
Observations n°2/5
Position de la direction de la société CHAMTOR Posibn personnelle du commissaire-enquéteur
CHAMTOR a travaillé sur I'amélioration de la quéliLors de ma visite sur le site, je me suis fait Ep@Er les
des condensats, ce qui a permis d'augmenter|diéffiirents modes de traitement des eaux: pluviales
recyclage dans le process. sanitaires ou de process.
Actuellement, 2.700 1j de condensats sont recyclg®ai pu constater les efforts consentis par CHAMTOR
Cela a permis de réduire considérablement les wadupour réguler et diminuer sa consommation en volume
de consommation d’eau et donc de rejets. d'eau.
Une réduction de 415 ¥a déja été réalisée entre 2002
et 2006.
J'ai également pu observer que la société CHAMTOR
est tres attentive aux économies d'eau en étudiant
nouvelles possibilités, notamment dans le recyctiese
eaux de process.
Bruit :
Observations n°2/3/4
Position de la direction de la societé CHAMTOR Posivn personnelle du commissaire-enquéteur
Les nouvelles installations liées a la demdgde n'ai pas constaté de niveau sonore supérieyr au
d’augmentation de production ne contribueront paforictionnement normal de I'établissement.
€lever e niveau sonore du site. Jai pu aussi observer que les équipements les| plus
Elles auront pour principal objectif : la protectialeg bruyants et vibrants sont implantés a lintériew| d
travailleurs et la réduction de l'impact sonore $eirlocaux spécifiquement fermés et insonorisés.
voisinage résidant dans un rayon de 500 métregedu $

Rapport du commissaire enquéteur
Dans son rapport du 21 novembre 2007,

le comméessaiquéteur conclut :
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« Compte tenu de la qualité du dossier présenté euien exergue la volonté et I'engagement de la
société CHAMTOR au respect scrupuleux des conésiaeh matiére de sécurité industrielle et de ptiiec
de l'environnement imposées par la réglementationvigueur pour les ICPE afin de lui permettre
I'augmentation des capacités de production et deksige de ses installations ;

Considérant que la demande d’augmentation de prtimluet de stockage sollicitée par la société
CHAMTOR lui est nécessaire, notamment pour lui péner
- De faire face a la concurrence ;
- De garantir la compétitivité du site industriel ;
- D'exprimer une démarche de progres dans les dorsaatinentaires et techniques tout en
renforcant sa diversification ;
- De préserver I'emploi de ses 195 salariés ;

Compte tenu des engagements de la direction dediété CHAMTOR dans son mémoire, en trois
documents séparés a la prise en compte, point iat gdes observations formulées :
- Dans le registre lI'enquéte publique ;
- Dans les extraits de délibérations des conseilsicpaux des communes d'Isles-sur-Suippe, de
Fresnes-les-Reims, de Bazancourt et de la Commé&id@uCommunes de la Vallée de la Suippe ;
- Dans les avis, pour information, de I'INAO, de IRBC et du SIRACEDPC ;

Compte tenu de I'engagement pris par le directeutadsociété CHAMTOR, tant dans son mémoire,
que devant les élus des communes concernées pquéi publique lors des réunions de présentation d
projet de la construction, avant fin 2008, d'un nadtiseur spécifiquement destiné a maitriser lesanges
olfactives du site industriel ;

J'émets un avis favorable au projet présenté.

Avis du sous-préfet
Le sous-préfet de Reims a émis un avis favoral?@ leovembre 2007.

B - COMMUNES ET COMMUNAUTE DE COMMUNES CONCERNEES
1) BAZANCOURT
La commune de BAZANCOURT a émis un avis favoralesé@ance du 12 octobre 2007, sous réserve que
CHAMTOR « respecte ses engagements d’investissements teutsaie réalisation d’ici la fin 2008 d'un
méthaniseur devant supprimer les nuisances olistill est aussi attendu que des efforts soierisgsaen faveur
d’'un contournement routier Sud pour éviter 'acaz@ment annonceé du flux de poids lourds dans |&é&/de la
Suippe et dans Bazancoust.

2) ISLES-SUR-SUIPPE
La commune d’ISLES-SUR-SUIPPE a émis un avis dé&hle en séance du 4 octobre 2007. La
délibération n°45/2007 demande :

- la réalisation de la déviation du CD n°20 par lelgmgement du CD n°20a tant a I'Est qu'a
I'Ouest,

- la mise en place d'une signalétique efficace sAB4' pour diriger vers le site par le CD n°20a et
non par le CD n°20,

- et que le passage inférieur sur I'’A34, sortie 28 augmenté pour laissé un passage libre plus
important, la hauteur actuelle incitant certair$porteurs a emprunter la sortie 22 de I'A34, ce
qui les conduits a traverser les villages d’'ISLASRSSUIPPE et BAZANCOURT.

3) FRESNE-LES-REIMS
La commune de FRESNE-LES-REIMS a émis un avis fMeren séance du 19 septembre 2007. Elle
demande toutefois a CHAMTOR de mieux maitriser messances olfactives et de veiller au respect de
I'environnement.
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4) COMMUNAUTE DE COMMUNES DE LA VALLEE DE LA SUIPPE
La communauté de communes de la VALLEE DE LA SUIRP&mIs un avis favorable en séance du 29
octobre 2007, mais émet les réserves suivantes :

- «La station d’épuration reste identique malgré l'iomante augmentation des volumes d’eau
rejetés (+58.597 M ;

- Le niveau maximum de pollution (DCO et DBO) ddsierits de CHAMTOR admissible dans les
bassins de la sucrerie n'est pas défini avec précis

- Aucune information n’est donnée sur le traitemeas djaz incondesables lié a la nouvelle
installation d’évaporation-concentration.

Il est demandé a I'entreprise de s’engager a réalis traitement par méthanisation afin d’'améliogdobalement
la situation olfactive et de s’engager a apport&sdéponses techniques concrétes sous 6 mois astians
formulées ci-dessus.

C - AVIS DES SERVICES ADMINISTRATIES

5) Direction départementale de I'équipement (DDE)
Par courrier du 14 novembre 2007, la DDE a rapfgeléomptabilité du site de CHAMTOR avec les
différents documents d’urbanisme et rappelle qeas de changement important des infrastructuresnviendra
d’associer les services de I'Aviation civile etldlgmée de I'air & la réflexion.

En ce qui concerne le trafic routier, la DDE précia capacité de la déserte ne pose pas de probleme
particulier car I'échangeur des Sohettes a étéséépbur permettre la déserte du site industrieede « pole de
compétitivité industries-agro-ressources ».

6) Mission inter-services de l'eau (MISE)
Aucun avis émis.

7) Direction départementale de I'agriculture et diotét (DDAAF)
La DDAF de la Marne n’a pas émis d'avis. Elle pséchéanmoins dans son courrier du 12 décembre
2007 :

- que certains bassins sont constitués par des rismBkeux-ci devront étre correctement concgus et
surveillés pour éviter tout risque de rupturenlisera de méme pour le systéme d’étanchéité ;

- qu’il faudra veiller & ce que toutes les instatlai soient protégées vis a vis d'un éventuel
débordement du ru Pomacle.

8) Service de Navigation de la Seine :
Aucun avis émis.

9) Direction départementale des affaires sanitairep@tles (DDASS)
Aucun avis émis.

10) Service interministériel régional des affaires leisiet économiques de défense et de la protection
civile (SIRACEDPC)
Le SIRACEDPC a émis un avis favorable le 23 oct@®@7, sous couvert que :

- des mesures appropriées soient prises afin deefitgis impacts d’'une explosion survenant dans
un silo au niveau des salles de contrdle indispsesa la conduite des silos blé/pulvérulents et de
I'atelier moulin (salle réception blé/chargementlvgrulents et salle de contrdle rose),

- les parafoudres préconisés par I'étude préalablproiction contre la foudre du 18 juin 2006
soient installés :

* au niveau de l'alimentation de la « siréne alaroiiex,
» de la centrale de détection incendie,
« de la centrale de protection incendie a I'extérita salle électrique n°7,
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e de la salle autocommutateur bureaux administraéohnigue « commandement RDC »,
e et du réseau téléphonique du magasin),
- et que le POI soit actualisé.

11) Direction départementale des services d'incendie secours (DDSIS)
La DDSIS de la Marne a émis un avis favorable t@8embre 2007, sous couvert que les voies utiksabl
par les engins de secours respectent les dispusiigvantes :

- largeur de la bande de roulement : 3 m, bandes/éeseau stationnement exclues ;

- force portante calculée pour un véhicule de 16@dMc un minimum de 90 kN par essieu, ceux-
ci étant distants de 3,60 m au minimum) ;

- résistance au poingonnement ; 80 N/cmz2 sur unacairhinimale de 0,20 m? ;

- rayon intérieur de giration: R=11m;

- surlargeur S = 15/R dans les virages de rayoniéutéinférieur a 50 m ;

- hauteur libre : 3,50 m;

- pente inférieure a 15%.

12) Direction régionale de I'environnement (DIREN)

Par courriel du 10 décembre 2007, la DIREN a tramsni'inspection des installations classées ufepro
d’avis favorable a ce dossier, sous réserve daitowe d’éléments complémentaires :

- un bilan annuel des eaux faisant apparaitre legentd’eau (eaux brutes , eaux déminéralisées,
eaux adoucies et eaux condensées), les pertes gaawvaporation au niveau des tours
aéroréfrigérantes, la quantité d’eau recyclée aman de ces tours et les eaux rejetées dans la
station d’épuration ;

- des précisions sur les mesures de réduction dextsp

Par ailleurs, la DIREN indigue que tout nouveaugw&ment dans ce bassin devra étre examiné avec le
plus grand soin du fait des déséquilibres localssides entre ressource disponible et usages.

13) Direction départementale du travail, de I'empleijaformation professionnelle de la Marne
Aucun avis emis.

14) Direction régionale des affaires culturelles
Aucun avis émis.

15) Institut national de 'origine et de la qualité (D)
Par courrier du 16 octobre 2007, 'INOQ a précisél aqi’avait pas de remarque particuliére a émettre
concernant le dossier de CHAMTOR.

D — REPONSE DE L'EXPLOITANT

ISLES-SUR-SUIPPE :

L’exploitant a répondu aux remarques émises paotamune d’ISLES-SUR-SUIPPE par courrier du 8
novembre 2007.

Outre un positionnement sur les différents consickdrde la délibération n°45/2007 du 4 octobre 2007
précise que le trafic routier au niveau du pbleugidel n'est pas de sa responsabilité, mais gedte néanmoins
attentif aux propositions d'aménagement des réseautiers.

L'exploitant précise également qu'il diffuse unnéraire en différentes langues aux transportews, a
clients et aux fournisseurs définissant les rodtesmprunter (la RN51 et la D20A) afin d’éviter leilages
avoisinants.

Concernant la mise en place d’'une nouvelle insgtaliad’évaporation-concentration, CHAMTOR précise
gue celui-ci sera construit selon la méme technelqge celle existante sur le site. Par ailletegploitant précise
que les analyses de COV qui ont été réaliséesesumstallations en 2006 ont démontré un respextvdkeurs
limites d’émission fixées par I'arrété du 2 févri&98 modifié.

o
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Service interministériel régional des affaires leisiet économigues de défense et de la protecidr c

(SIRACEDPC) :
L’exploitant a répondu aux remarques émises p&tRACEDPC par courrier du 8 novembre 2007.

Concernant les salles de contréle, I'exploitantise que la salle de contrdle de réception blégement
de pulvérulents est située dans le périmetre desmi&bes associés aux silos de stockage de bléxetilas de
stockage de pulvérulents. Cette salle de contsiléndispensable au fonctionnement des atelieepti&n blé et
chargement vrac produits finis « poudres ». Au gd’drticle 7 de I'arrété du 29 mars 2004 modiftiiAMTOR
respecte la réglementation puisqudes¢< locaux utilisés spécifiqguement par le persondel conduite de
I'installation ne sont pas concernés par le respiet distances minimales fixées &walinéa du présent article.

Or, afin de limiter les impacts d’'une explosiorg #los sont équipés de surfaces éventables (twibbioc
soufflable pour les silos blés, panneaux de déespmur les silos pulvérulents). Les équipements swnis de
barriéres telles que des systemes de détectiorysfendtionnement sur les filtres a manches, leilaeatr, les
élévateurs, des liaisons équipotentielles... De plesploitation des installations se fait selon geecédures de
travail, le personnel est formé, sensibilisé asgues d’incendie, d’explosion...

L'exploitation sécurisée du moulin se fait :
- suivant des procédures (contrdles des équipemetteyage...),
- alaide d’équipements sécurisés (courroies atiigtas, non propagatrice de flamme, systéme de
détection de dysfonctionnement...),
- par du personnel formé, sensibilisé aux risquexdidie et d’explosion.

Concernant la poses de parafoudres, I'exploitactade que, suite au contréle effectué par I'Apave,
CHAMTOR a commencé a poser des parafoudres suindealations sensibles, les onduleurs des aut@mate
industriels, la centrale de détection incendieaeatdntrale de protection incendie a I'extérieutadsalle électrique
ne7.

Durant les prochains arréts usine, les parafousieesnt posés en priorité sur des installationss lgéda
seécurité conformément aux prescriptions du SIRACEDP

V — AVIS DU COMITE D'HYGIENE, DE SECURITE ET DES CO NDITIONS DE TRAVAIL

Les membres du CHSCT ont émis un avis favorab&dersa réunion du 28 octobre 2004.

VI — AVIS DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEE S

V1.1 — Analyse de l'inspection des installationasslées

Directive IPPC / BREF / MTD :

La directive 96/61/CE du 24 septembre 1996 reladivia prévention et a la réduction intégrées de la
pollution dite « directive IPPC » est entrée erueilgr le 30 octobre 1999. Cette directive prévoi tps valeurs
limites d'émission, les parametres et les meswrelsniques équivalentes [..] soient fondés sur ledlleures
techniques disponibles (article 9). Les Etats mesidioivent prendre les mesures nécessaires afilesagtorités
compétentes réexaminent périodiqguement et actnglisienécessaire, les conditions de l'autorisgtoticle 13).

Lors de la transcription en droit francais de celitective, la France a fait le choix que le réegande
l'arrété préfectoral d’autorisation des établissetmdPPC se fasse sur la base de la remise paidieant d’un
bilan de fonctionnement tous les 10 ans. Ce bilafiodctionnement est imposé par I'article 17-2 égardt 77-
1133 du 21 septembre 1977.
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L’arrété du 29 juin 2004 modifié fixe la liste dagriques concernées par la Directive IPPC ainsilgu
contenu et les échéances du dép6t des bilans dtoimmement. En application de cet arrété, CHAMTER
soumis au dép6t d’'un bilan de fonctionnement pesirlibriques suivantes :

- 2170-1: Engrais et supports de culture (fabricaties) a partir de matieres organiques, a partir
d’une capacité de production de 50t/ ;

- 2226 : Amidonneries, féculeries, dextrineries, dipd'une capacité de production de 300 t/j ;

- 2910-A-1: Combustion, a partir d'une puissancerttigue installée de 50 MW.

Comme le rappelle la circulaire du 25 juillet 2008, réexamen des valeurs de l'arrété préfectoral
d’autorisation se base sur I'examen du bilan detfonnement, lequel devra porter un accent touiqudier sur le
positionnement de l'installation par rapport auxli@eres techniques disponibles (MTD, BAT en angjlai

La notion de MTD s’applique aux techniques effemtient mises en ceuvre a une échelle industrieltes, da
le secteur industriel concerné.

Les documents « BREF » (Best available techniqueseRence documents) élaborés par la Commission
Européenne définissent les MTD pour certains sestdiactivités et donnent souvent des niveaux sérn
associés aux MTD décrites.

La circulaire du 25 juillet 2006 précise que « leaeimination des valeurs limites d’émission appliea a
linstallation est fondée sur les MTD et prend égadént en considération les conditions locales de
I'environnement. Ce critére est un critere sévétisd ne doit pas conduire a fixer des valeurstéisnd’émission
plus élevées que celles correspondant a la miseewrre des MTD. Pour la détermination des valeungds
d’émission dans l'air, il faut prendre en compt@len de protection de I'atmosphere, lorsqu'il &xis

Enfin, le dépbt d'un nouveau dossier de demandéatiaation d'exploiter dispense I'exploitant duypde
d’un bilan de fonctionnement & condition qu'il soitmplet et recevable, et que I'’étude d’'impact enettin accent
particulier sur le positionnement de l'installatipar rapport aux meilleures techniques disponibles

A la demande de l'inspection des installationss#as, CHAMTOR a inclus dans son dossier de demande
d’autorisation d’exploiter un chapitre spécifiquer des MTD. Le dossier peut donc faire office déamide
fonctionnement.

Eau :

Une convention de rejets est en cours d’établissemeec le syndicat des eaux de WARMERIVILLE.
Le projet d’'arrété préfectoral ci-joint prévoit goelle-ci soit signée avant le 31 décembre 2008.

Les rejets industriels de CHAMTOR sont envoyés sigraitement vers les bassins de la sucrerie
CRISTAL UNION afin d'y étre stockés avant d’étrea@pus. L'inspection des installations classéesgs®p
donc de reprendre les valeurs limites de la conwerle rejets signée entre CHAMTOR et CRISTAL UNION

Par courrier du 8 novembre 2007 adressé au comimissaquéteur, CHAMTOR a indiqué qu'il
prévoyait de réduire ses rejets de DCO d’au mod¥ par la mise en place d’un méthaniseur avaninldd
I'année 2008. Ce projet permettrait selon I'exgloitde réduire de maniére significative les nuisaraifactives
de sa station d’épuration.

Le projet d'arrété ci-joint précise que la misepace d’'une solution technique permettant de réduir
significativement la DCO de ses effluents aquewstalétre effective avant I1€'Janvier 2009.

Si ce projet nécessite une autorisation préfeaptaxploitant devra déposer sa demande en tenant
compte des délais d'instruction.
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Le projet d'arrété préfectoral ci-joint prévoit égment que les valeurs limites de rejets ne potirean
aucun cas étre supérieures a celles fixées pamizention de rejets entre CHAMTOR et CRISTAL UNION.
Cette disposition garantira a CRISTAL UNION de mis@r la qualité des rejets qu'elle accepte darss se

bassins.

Les valeurs limites de rejets vers la SUCRERIE QRISUNION seraient donc les suivantes :

Valeur limite T . . .
N - Valeur limite instantanée Flux journalier moyen
Paramétre prélévement sur 24h (en .
(en mg/)l en kglj
mg/l)
MES 500 700 700
DCO non décantée 3.000 3.000 4.000
Azote NTK 150 500 210
Chlorures en ClI 200 200 280
S04 libre 200 300 280
Na20 700 800 980

volume moyen sur 24h = 1.400 m3
volume maximal sur 24h = 2.000 m3

En ce qui concerne l'impact de I'épandage par @ridhion d’eaux contenant du sodium en provenance

de Chamtor, I'hydrogéologue agréé a indiqué, denddssier de janvier 2006 de demande d’augmentdton
capacité de production de la société Cristal Ungue les épandages ne pouvaient étre tolérés qusetsns
conditions :

une démarche doit étre entreprise pour diminuerclascentrations en sodium des effluents de
Chamtor : Cristal Union nous a indiqué le 5 décen07 que les effluents de Chamtor sont passés
depuis 2005 de 1.300 mg/l a 666 mg/l en 2006 swit éduction de moitié. La convention de rejet
entre Chamtor et Cristal Union a été modifiéexa fine concentration limite de 800 mg/l (contre50
auparavant). Ce seuil est cohérent avec la valeuB0® mg/l fixée en novembre 2002 lors d'une
extension du périmeétre d’épandage portant sur partment des Ardennes. L’exploitant précise que
la demande d’extension répond aux besoins futuépatidage de Chamtor. L’inspection des
installations classées propose donc :
- dans le projet d'arrété complémentaire, donnantesai la demande d’extension du
périmétre d'épandage déposée par Cristal Unionaewvigr 2006, de dire que « Cristal
Union doit pouvoir justifier que les effluents emopenance de la société CHAMTOR
respectent toujours la valeur limite en concergratie sodium de 800 mg/l ». Pour la
période printemps/été, ou les eaux de Chamtor septént 65 % des effluents, le projet
d'arrété propose de fixer la concentration maxineresodium (NZD) dans les effluents
épandus a 800 mg/l,
- de préciser dans le projet d’arrété de Chamtorl'gueloitant doit respecter cette valeur
limite.

- Une mesure de I'impact réel des épandages d'éthieer doit étre réalisée dans la zone non satdece

parcelles ayant recu plusieurs fois des effluentigsies : Cristal Union nous a indiqué le 5 décembr
2007 que trois parcelles ont été contrdlées enmbke 2006. Ces contrbles ont montré des pics de
sodium beaucoup plus accentués lorsqu’il s'agipaelage d’effluents de Chamtor. Les profils de
concentration montrent qu'a partir de 5 métres pda#ondeur, la remontée des nappes lessive les
concentrations de sodium et ne donnent pas poantades concentrations aussi élevées que celles
annoncées par I'hydrogéologue.

- Il convient de ne pas épandre d'effluents en pramea de Chamtor dans le bassin d’alimentation du

captage de Pomacle : I'exploitant a indiqué le &eddbre 2007 que la demande d’extension ne couvre
pas le bassin versant du captage de Pomacle.

o
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Les valeurs de rejets des eaux pluviales resteraigimangées :

Parameétre Concentration maximale
pH Compris entre 5,5 et 8,5
Phosphore 10 mgl/l
Hydrocarbures totaux 10 mgl/l

CHAMTOR a comparé ses consommations et rejets déeegux qui préconisés par le BREF Industries
agro-alimentaires et laitieres (FDM) :

- consommation d’eau de nappe comprise entre 1,5an3/tonne de matiére premiere (CHAMTOR a
consommeé sur I'année 2006 2,2 m3/tonne de bléiligva

- taux de rejets de 2 m3/tonne de matiére premiare20®6, CHAMTOR a rejeté 0,95 m3 d’eaux
résiduaires par tonne de blé travaillé) ;

- entre 0 et 3 kg de MS/tonne de matiere premiére temboues de la station d’épuration (en 2006, les
boues de la STEP évacuée vers les lagunes puisémasdage contenaient 0,001 kg MS/tonne de blé).

L'autosurveillance proposée des rejets aqueux et sortie de la station d’épuration, sur lseba
des prescriptions existantes et du programme dsauteillance mis en ceuvre actuellement par I'exqhdj est
la suivante :

Parameétre En continu Quotidiennement Hebdomadairement Ann uellement
Débit X
Volume X
pH
Sodium
Sulfates libres (SO4)
Demande chimique en oxygene (DCO)

Matieres en suspension (MES)
Azote NTK

DBOs

Phosphore

Chlorures (Cl)

Rapport Carbone/Azote NTK (C/N)*

Composés traces organiques (CTO) :
total des 7 principaux PCB (PCB 28,
52, 101, 118, 138, 153 et 180), X
fluoranthéne, benzo(b)fluoranthene et
benzo(a)pyréne

XXX | X|X]|X

X | X | X | X

Cadmium

Chrome

Cuivre

Mercure
Nickel
Plomb
Sélénium

XIX|X|[X|X|[X]|X[|X

Zinc
* uniquement en sortie de la station d'épuration
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Air :

Les valeurs limites de I'ancien arrété préfectafalutorisation d’exploiter sont conformes aux seuil
fixés par l'arrété ministériel du 2 février 1998miésions de toutes nature), l'arrété du 30 juil&03
(chaudiéres — séchoirs exclus — d’'une puissancérisupe a 20 MWth) et l'arrété du 11 ao(t 1999 endd et
turbines a combustion ainsi que des chaudierasagd en postcombustion).

Valeurs limites de l'arrété préfectoral d’autorisatd’exploiter du 30 avril 1999 modifié par I'atéépréfectoral
complémentaire du 6 octobre 2000 :

Conduit
Déchargement blé
+ moulin
Chaufferie Sécheur a gluten + amidonnerie séche
+ Atomisateur + transp. pneum. gluten actif
+ transp. pneum. Amidon
+ transp. pneum. farine
Poussiéres totales 5 mg/Nm3 (1) 25 mg/Nm3 30 mg/Nm3
Oxydes de soufre en SO2 35 mg/Nm3 (1) - -
Oxydes d’azote en NO2 250 mg/Nm3 (1) - -
(1) a 3% d'O2 sur gaz sec
Fonctionnement turbine a gaz + Fonctionnement récupération Fonctionnement chaudiére de
post combustion (TAC+PC) pure TAC PC avec air frais (1) (7,4 MW)
Poussieres 14,24 mg/Nm3 10 mg/Nm3 5 mg/Nm3
totales
Oxydes de
soufre en SO2 14.24 mg/Nm3 10 mg/Nm3 35 mg/Nm3
Oxydes d'azote
en NO2 100 mg/Nm3 90 mg/Nm3 200 mg/Nm3
Monoxyde de
carbone CO 250 mg/Nm3 (2) 85 mg/Nm3 250 mg/Nm3

(1) Fonctionnement moins de 500 h/an
(2) &4 3% d'O2 sur gaz sec

CHAMTOR respecte I'ensemble des valeurs limitesr&st préfectoral d’autorisation d’exploiter du &ril
1999 modifie.

Valeurs limites préconisées par les BREFs :

Chaudiére* (1) Post-combustion** (1) Autres installations  (2)
Poussiéres totales 5 mg/Nm3 5 mg/Nm3 10 a 80 mg/Nm3
Oxydes de soufre en SO2 10 mg/Nm3 10 mg/Nm3 -
Oxydes d'azote en NO2 50 a 100 mg/Nm3 (3) 20 a 90 mg/Nm3 -
Monoxyde de carbone CO 30 a 100 mg/Nm3 30 a 100 mg/Nm3 -

* Taux d'02 a 3%
** Taux d'O2 a 15%

(1) BREF Grandes installations de combustion (LCP)
(2) BREF Industries agro-alimentaires et laitigfe3M)
(3) Les industriels ont fait valoir que cette fduette n’était pas atteignable et qu’elle devag é& 50 a 120 mg/Nm3
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CHAMTOR respecte I'ensemble des valeurs limitexpnésées par les MTD, a I'exception des rejets @2 N
de la chaudiere (123 mg/Nm3) pour lesquels la gbaéllicite I'application de la fourchette demaed#r les
représentants des industriels (120 mg/Nm3) (clet@B7 :BAT for the reduction of NOx and CO emissions
from some gas-fired combustion plants

Liste actualisée des émissaires de CHAMTOR :

N°du conduit Emissaire
1 séchoirs amidon
2 séchoir gluten n°L
3 séchoir gluten n2
4 tour d’atomisation du gluten
5 évaporateur sulfate d’'ammonium
6 déchargement du blé
7 moulin
8 chaufferie
9 cogénération TAG 1
10 cogénération TAG 2
11 Atelier de production de fibres (nouveau)
12 Broyeur sécheur gluten n°l

Valeurs limites de retenues dans le projet d’ampééfectoral d’autorisation d'exploiter ci-joint :

Conduit
Polluant/parametre nl et5 N2 a4 NG a7 B 19 et 107 nfll et 12

(mg/Nm3)

Poussiéeres - 25 30 5 5 25
SOx (en equ. SO2) - - - 10 10 -
NOXx (en equ. NO2) - - - 120 90 -

CO - - - 100 100 -

* Taux d'O2 a 3%
** Taux d'O2 a 15%

Flux horaires maximum retenus dans le projet diampééfectoral d’autorisation d'exploiter ci-joint

Conduit
PO"“a“(t/k%%‘;‘mé"e nlets | n2a4 na’ n8*  r9et10* nfllet12
Poussiéres - 1 1 0,2 0,3 1
SOx (en equ. SO2) - - - 1,4 1,7 -
NOx (en equ. NO2) - - - 4 11 -
Cco - - - 14 17 -
COV non méthaniques 2 - - - - -
acétate d'éthyle 0,1 - - - - -

* Taux d'O2 a 3%
** Taux d'0O2 a 15%
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A noter que bien que les émissaires n°l a 5 saesteptibles de rejeter des COV, les dernieres
analyses de juin 2006 ont montré que le flux herétait inférieur a 2 kg, seuil & partir duquel vakeur limite
d’émission est prévue par I'arrété ministériel dié&ier 1998.

Le flux horaire d'acetate d'éthyle (seul COV anndkalétecté) était de 5,37 g/h, donc également
inférieur au seuil de 100 g/h a partir duquel uakewr limite d’émission est prévue par I'arrété istiériel du 2
février 1998.

Concernant la surveillance des émissions de I'&ins$°8 (chaufferie), CHAMTOR demande a faire
valoir I'application I'article 15 VI-c de I'arrétédu 30 juillet 2003 qui prévoit que si le combustildonsommeé
est exclusivement du gaz naturel ou du GPL, legegxies relatives a la surveillance des émissior®0te de
métaux toxiques, de HAP, de COV et de poussierssapgeliquent pas.

CHAMTOR sollicite également I'application de l'asfie 17 de I'arrété du 11 aodt 1999 qui précise que
I'évaluation en permanence des rejets de poussiEesunités de cogénération (émissaires n°9 etn&0)
s’applique pas si le combustible consommé est sk@ment du gaz naturel.

La surveillance proposée par I'inspection des Itadtans classées serait donc la suivante :

Conduit

Polluant/parametre
(mg/Nm3)

Poussiéres - annuelle annuelle - - annuelle

SOx (en equ. SO2) - - - - - -

n°l et5 n2a4 nsa’7 n8 N9 et 10 n°llet12

NOx (en equ. NO2) - - - annuelle annuelle -

CcO - - - annuelle annuelle -

COV (avec spéciation dont

acétate d'éthyle) Tous les 5 ans - - - - -

Par ailleurs, l'inspection préconise que I'explottaransmettre sous 6 mois une étude permettant de
vérifier la conformité des hauteurs de cheminées #s prescriptions des articles 52 & 57 de t@ménistériel
du 2 février 1998 modifié.

Bruit :
Compte tenu de la situation géographique du sitegindustrielle distante des premieres habitatitens
500 m), il est proposé de reprendre strictementdésurs définies par I'arrété ministériel du 28\vjer 1997.

Niveaux de bruit admissible

Jour (de 7h a 22h) Nuit (de 22h a 7h) et dimanches e t
jours fériés
70 dB(A) 60 dB(A)

Emergence admissible pour la
période allant de 7 heures a 22
heures sauf dimanches et jours

Niveau de bruit ambiant existant dans les
zones a émergence réglementée incluant le
bruit de I'établissement

Emergence admissible pour la période
allant de 22 heures a 7 heures ainsi
gue les dimanches et jours fériés

fériés
Sup a 35 dB(A) et inf ou égal a 45 dB(A) 6 dB(A) 4 dB(A)
Supérieur a 45 dB(A) 5 dB(A) 3dB(A)
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L'article 5 de l'arrété ministériel du 23 janvieB7 prévoit que : kexploitant doit faire réaliser
périodiquement, a ses frais, une mesure des nivé'amission sonore de son établissement par uregopee
ou un organisme qualifié choisi aprés accord desfiection des installations classées.

Ces mesures se font aux emplacements et avec tindigte fixés par l'arrété d'autorisation. Les
emplacements sont définis de fagon a apprécierdpact des valeurs limites d'émergence dans leszanelle
est réglementée.

L'inspection des installations classées proposeetEnir une frequence de 5 ans avec des mesures en
limite de propriété.

Déclaration annuelle des rejets :

Conformément a l'arrété du 24 décembre 2002 mqdiégploitant doit déclarer la masse annuelle des
émissions de polluants définis a l'article 4 du reéanrété : pour les installations de combustiompuiesance
thermique supérieure a 20 MW, la déclaration psute:

- les oxydes d’'azote,

- le protoxyde d'azote,

- les oxydes de soufre,

- le dioxyde de carbone,

- le méthane

- etles poussieres totales.

Surveillance des eaux souterraines :

La surveillance des eaux souterraines qui a éliéééalepuis 1993 doit aujourd’hui permettre adlistriel
de faire un bilan de I'impact de la fuite d’acidérigue sur la qualité de la nappe d’eau souteeralrinspection
des installations classées propose a cet effet ldgm®jet d’arrété préfectoral ci-joint que le\8ypiézométrique
puisse étre allégé ou supprimé en fonction de éatige.

Etude de dangers :

L'arrété ministériel du 29 mars 2004 modifié rdlatia prévention des risques présentés par les dd
céréales, de grains, de produits alimentaires ouode autre produit organique dégageant des paessié
inflammables (dit « arrété silos ») prévoit en adicle 2 que «exploitant doit disposer d'une étude de dangers
[..]. Cette étude doit préciser les risques auxgui@hstallation peut exposer, directement ou iedtement, les
intéréts visés a l'article L. 511-1 du code de Veannement en cas d’accident, que la cause stétrrie ou
externe a l'installation.

Cette étude donne lieu a une analyse de risqueprgnid en compte la probabilité d’occurrence, la
cinétique, l'intensité des effets et la gravité deaséquences des accidents potentiels selon uthedoédgie
gu’elle explicite.

Elle définit et justifie les mesures propres a liéella probabilité et les effets de ces accidents.

Le dossier de demande d’autorisation d’exploitgrodé par CHAMTOR répond a l'obligation de dép6t
de I'étude de dangers précitée. Pour étre confariferrété ministériel du 29 mars 2004 modifié xpeoitant
devra respecter I'échéancier ci-aprés listant tesaonformités et mesures compensatoires a metiveuvre.

La circulaire du 23 février 2007 relative a l'actioationale 2007 concernant l'amélioration de la
sécurité des silos de stockage de céréales pueseertains installations doivent faire I'objetioe attention
toute particuliere de la part de I'inspection destallations classées. Ces installations, appe&l&édes a enjeux
trés importants » (SETI), sont celles qui sontéggidans un environnement vulnérable (zone urleasisgxes
de communication tres fréquentés).

En I'absence de tiers dans les distances forfagairu distances d'effets, CHAMTOR n’est pas a
considérer comme SETI.



SMR-BL/LT n° DR i 2007-1443/APN-BF-MAI-EDD
-31-

Comme dit précédemment, I'analyse des risquesraipete faire apparaitre un certain nombre de non
conformités et mesures compensatoires qui ontl'tdijet d'un échéancier de la part de I'exploitanqie
l'inspection des installations classées proposeedeendre dans le projet d'arrété. Les mesurearnteatmettre
en ceuvre sont les suivantes :

Installation Risques ou Mesures de prévention et de protection complémentas Echéance
Non conformité
Silos de stockage Incendie Découplage des réseaux circuit blé — circuit charmgg expédition. Mise en 1° janvier 2009

/Explosion place de pots de découplage avec clapet d’explosion

Remplacement des godets en aciers par des godegsiacelants (inox ou
plastique)

Ajout de capteurs de déport de bandes sur lestéléngaE1, E4 et E5 avec
alarmes sonores et visuelles

Elévateurs Incendie . - o . ;
_ . IExplosi Modification des prises d'aspiration d'air sur éévateurs E2 bis, E13, |31 décembre 2007
(réception blé/moulin XplosION | 14 E15, E16 et E5

Mise en place d’aimants sur les circuits de martigen

Mise en place d’'une procédure de contrble de fonogment a vide avant
utilisation avec matiére sur I'élévateur E2

Moulin Incendlle Deplgcgment du ventilateur de l'unité de dépouagicircuit farine sur le 31 décembre 20017
/Explosion circuit air propre
Réception blé Incend_le Tremle _Semldalls : mise en place d’un dispositipdatection contre 31 décembre 20017
/Explosion I'explosion
Protection contre les effets indirects de la foudrése en place de 1% janvier 2009
Foudre Non conformité parafoudres sur les arrivées d’alimentation élgati(lors des arréts et
complets de l'usine) 1% janvier 2010

Trafic :

Les demandes exprimées au cours de l'instructiosermant les signalisations, 'aménagement desgegoir
et 'amélioration des conditions d’acceés a la zdizetivités ne relévent pas de décisions de I'eikghd et ne font
pas I'objet de prescriptions particulieres dangsrtget d’'arrété.

Etude sur 'impact des prélevements dans la nappé gduction des consommations d’eau :
Nous rappelons que dans le cadre de l'instructiodabsier de CRISTAL UNION, nous avons proposé a
M. le Préfet de la Marne de demander aux acteurothplexe agro-industriel de Bazancourt (ARD, CHABR,
CRISTAL UNION, CRISTANOL), de réaliser conjointentame étude, apres la mise en service de CrisfaebP
et augmentation des capacités de production ddgaCtiion, pour confirmer le modéle du bureau diétw
ANTEA dans les études précédentes et étudierdénite des prélevements sur la nappe et les caas.d’
La date limite de remise de cette étude pourradt &t 30 juin 2010 puisque cette année correspand a
prélévement maximal sur la nappe selon I'étude ANTE juin 2006.

En outre, nous avons proposé au préfet de rappaies exploitants (sauf ARD) dans ce courrier gu'il
sont concernés par les dispositions de l'article18.2 de l'arrété préfectoral du 29 mai 2007 eraadle
fonctionnement des installations de CRISTANOL aogav

« L'exploitant remettra a I'inspection des installatis classées, dans un délai n’excédant pas trasaan
compter de la date de notification du présent a&(8bit le 29 mai 201Q)une étude technico-économique sur les
possibilités de recycler les différentes qualitésad entre les trois plus importants consommatele#da zone a
savoir CHAMTOR , CRISTAL UNION sucrerie et CRISTANO

Eclairage :
En réponse a la demande de la mairie d'Isles-dpp8ule projet d'arrété ci-joint prévoit que toute
nouvelle installation d'éclairage devra étre étaidiftn de limiter les impacts sur I'avifaune.
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V1.2 — Propositions de 'inspection des installagalassées

Consulté sur le projet d'arrété préfectoral le B®ambre 2007 et le 12 décembre 2007, I'exploitant a
fait part de ses différentes remarques a l'inspadties installations classées par téléphone leo22mbre et
13 décembre 2007. Cellesanit été prises pour partie en compte.

Les seules remarques non prises en compte sauilestes :

- en ce qui concerne la valeur limite d’émission ddiwn dans les eaux résiduaires aprés
épuration (vers le bassin de stockage de la sedBRISTAL UNION). CHAMTOR a sollicité
une valeur limite moyenne de 800 mg/l (et 1.000I mmgéxi) contre une valeur limite maximale
prévue par le projet d'arrété de 800 mg/l. L'indpet maintient sa position car l'arrété
épandage de CRISTAL UNION en cours de révision grawne valeur limite maximale de
sodium de 800 mgl/l,

- en ce qui concerne la concentration limite dedggjqueux en DCO, nous avons fixé la valeur
figurant dans la convention de rejet vers Cristaiod (2 000 mg/l). L’exploitant avait sollicité
une valeur de 3 000 mg/l, ce qui nous semble cdictiire avec son projet d’abattre la DCO
et I'objectif de réduire les nuisances olfactives.

Information sur les risques industriels (porter a @nnaissance) :

Le présent rapport constitue le rapport sur leguds industriels présentés par I'établissementoégpl
par la société CHAMTOR a BAZANCOURT.

Conformément a la circulaire du 4 mai 2007, dane parspective conservatoire, l'inspection des
installations classées préconise de retenir unsselale probabilité des phénomeénes dangereux eétudiés
comprises entre A et D sur I'échelle définie parrété ministérielle du 29 septembre 2005 relatik a
conséquences des accidents potentiels des instatlaiassées soumises a autorisation.

Dans cette perspective et en application de céttalaire, les zones d'effet Iétaux et irréversbéai la
zone correspondant au périmétre forfaitaire régheaiee selon le cas doivent étre inscrites, d'apres
préconisations, en mesures de maitrise de l'udtémis La zone de surpressions de 20 mbar (zonesffiets
indirects par bris de vitre sur I'homme) doit fdiodjet a minima d’une information des populations

Compte tenu des données et conclusions des documamstituant I'étude de dangers, et notamment
des mesures de sécurité mises en place, et au vard@é ministériel silos du 29 mars 2004 modi#é23
février 2007, de l'arrété préfectoral d’autorisatidexploiter modifié du site du 11 octobre 1995 kcénarii
résiduels et distances d'effets suivants sont aidérer autour de I'établissement CHAMTOR :

Périmetres issus de I'étude dangers
Installation considérée
Effets de surpressions Périmetres forfaitaires
Silos de blé (existants et futurs) 50 mbar : 40 m 50 m
SB1, SB2, SB3 et futur SB4 20 mbar*: 80 m
Silos amidon et farine de blé 50 mbar : 42 m 50 m
SN1, SN2 et SN3 20 mbar*: 84 m
200 mbar: 8 m
Silos tampon farine de blé (existants) 140 mbar : 12 m 50 m
C11,Cl12 et C13 50 mbar : 26 m
20 mbar*: 52 m
200 mbar: 8 m
Silos tampon farine de blé (futurs) 140 mbar: 12 m 50 m
Cl4 et C15 50 mbar : 27 m
20 mbar*: 54 m
200 mbar : 8 m
Silos amidon, gluten, gluten hydrolysé 140 mbar: 12 m 50 m
SAM 1 a 3, SP1 et SP2, SPH1 a SPHB 50 mbar: 26 m
20 mbar*: 52 m
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200 mbar: 7 m
silos lactiflor 140 mbar : 10 m 50 m
SCP1 et SCP2 50 mbar:23 m
20 mbar*: 46 m
200 mbar : 8 m
Silos son 140 mbar : 13 m 50 m
SS3 a SS5 50 mbar : 28 m
20 mbar* : 56 m
200 mbar : 9 m
Silos son 140 mbar : 14 m 50 m
SS6 a SS8 50 mbar: 31 m
20 mbar*: 62 m
200 mbar:9m
Silos son (projet futur) 140 mbar : 14 m 50 m
3 cellules 50 mbar : 31 m
20 mbar*: 62 m
Canalisation de gaz 140 mbar : 70,5 m )
(rupture partielle) 50 mbar : 155 m
Canalisation de gaz 140 mbar : 17,8 m
(rupture totale) 50 mbar : 39,2 m i

* Pour la zone des effets de surpression de 20,rnbaespondant a des effets indirects sur I'nomarebris de vitre, il faut signaler qu’elle ne
doit pas faire I'objet de prescriptions d'urbanispaaticulieres. Cependant une information des mdjmrls présentes dans cette zone doit
étre faite pour leur indiquer qu’un accident susbépde se produire dans l'installation concerpéerrait entrainer le bris des vitres.

Les périmétres de protection a retenir sont reptésesur le plan joint en annexe 2 du présent rappo

L'inspection des installations classées propose advisieur le Préfet de porter a la connaissance de
Monsieur le Maire de la commune de BAZANCOURT et deMonsieur le directeur départemental de
I'équipement ces éléments, de facon a ce qu'ils sof traduits en termes de mesures de maitrise de
I'urbanisation et qu’il en soit tenu compte dans Is documents d'urbanisme de la commune.

Les propositions du présent rapport se substituertles éventuellement exposées dans les ragparts
« porter & connaissance ») précédents de 'ingpedsas installations classées.

L'inspection des installations classées signaliefois que le présent rapport pourra éventuellerdiat
modifié ou complété ultérieurement en fonction éMdénts nouveaux résultant en particulier de I'distat#on
d’études de dangers.

De plus, l'inspection des installations classéesligoe que compte tenu de lincertitude liée a
I'évaluation des risques, les phénoménes dangetesoeptibles de se produire et les zones d’efésisc#es ne
sauraient avoir de valeur absolue et qu'il convidans les documents d’information sur les risqdesappeler
que des dommages aux biens et aux personnes nenpétre totalement exclus méme a I'extérieur deez
ainsi définies. Selon les cas, des effets inddsisapourront par ailleurs perturber la capacité idds/idus a
réagir face a un accident.

VIl - CONCLUSION

Compte tenu de ce qui précéde et sous réservesgaatedes prescriptions édictées dans le projeEta
ci-joint, nous proposons aux membres du conseibidémental de I'environnement et des risques S$eastat
technologiques d'émettre un avis favorable a lsaghel® présentée par la société CHAMTOR.
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