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SOCIETE SIFRACO
a Durance

Carriére et installation de traitement de sable indusiriel
an lien-dit « Landes de Gueyze »

Monsieur le Préfet de Lot-et-Garonne nous a transmis le 23 mai 2008 ef cornplété par les avis des services le
S juint 2008 une copie du rapport et des conclusions du commissaine enquéteur chargf de ['enquéte publigue
concernant la demande d’autorisation d’exploiter une carriére et une imstallation de waitement des sables
industriels présentée le 10 décembre 2007 par la Société SIFRACO. '

& projet se situe sur le territoire de la commune de Durance, au Yeu-dit « Landes de Gueyze ».

emarque préfiminaire : dans le présent rapport « DInspection des Installations Classées » est remplacee
w I b

PREAMBULE — PRINCIPAUX ENJEUX DU PRESENT DOSSIER

La Société SIFRACG exploite une carmiére de sabls siiceux sur le territoire de la Commume de Durance au len-dit
“ Landes de Gueyze” sous couvert d’un arréte préfectoral du 30 mars 1993,

Cedte explmitation est aulorisee jusnju’en 2023 sur une surface d’environ 53 ha . Jusqu’d présent cette carriere a &té
exploitée en appoint de la carridre principale et de I'usine associée sitnées & Ouest de territoire communal anx liewx-
dits “Las Coques”, “Terreneuve” ei “Clave™.
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Le gisement de la carriére principale est aujourd huwd en voie d’épuisement et de ce fait, Ja production & partér du site
de “Landes de Gueyze” sugments progressivernent.

Les sables actellement traités dans les installations de Durance ne répondent que partiellement anx exigences deg
marchés,

Dans wn objectif d utilisation rationnele des gisemenis, et compte tenu de 'dvolntion des marchés, SIFRACO
envisage de coustruire une usine sur le site de “Landes de Grueyze” dont la cadence annuefle de production sers
voisine de 400 000 +

La demande concerne également une augmentation de la production maximale atorisée de la carriere pour la porter
de 300 000 t 3 500 000 1.

1 convient en préambuie de noter que le site st focalisé dans une clairiére agricole enclavée au sein des pingdes.
Les habitations sont &loignées du site exploité, Les plus proches riverains sont 3 environ 1.2 ktn : habitations de « Le
Brocg» et de« Le Claw an MNord, « Mouwnicq » au Nord Est,

L'enjeu principal de ce dossier concerne les eaux souterraines compte teny de la création d’une installation de lavage
des matdriaux et du constat d 'une pollution importante de la nappe due sirement aux pratiques agricoles actuelles,
notamment sur une partie du périmétre de iz carmiere,

IL PRESENTATION SYNTHETIQUE DU DOSSIER DU DEMANDEUR
.1, Le demandeqr

IT 1.1, Idermits
Eaison sociale - SIFRACO (socicié du groupe SIBELCO)
Activite de 12 socidid - Extraction et trajtement de_ sabies industrie]g

Adresse du Siége Social - 141, avenue de Clichy 75017 PARIS

AL1.2, Capacités techhigues ot financiéres

La Société STFRACO exerce depuis bieptdt 50 ans ses activités dans extraction, 3 transformation
et le commerce de matériaux silicenx par Je biais de ses 12 usines et filiales,

II.2. Le gite & i plan tation. ses caractéristigures

La carriére est implantée an Sud-Ouest du tertitoire coramumal de Durance ; I*sccds au site s'effectue depuis
laRD 665,33 km dy bourg, par la piste communale dn Brocq, longue de 1200 m.

113, Les druits fonciers

La Sociéié STFRACO est proprictaire des ferrains.

TageZayr {3



IF 3.1 Caractéristiques du gisement of productions solficitées

I1.3.1.1. Caractéristiques da gisement

Nature des matériaux i exploiter Sables blancs (sables industriels)
Sables colorés de surface (sables correctenrs et sables
bruts)

Données topographiques

. Clte movenne des ferrains 122 3124 m NGF

. Cote minimale en fond de fouille : a2 m NGF

Superficie totale de Ia carriére 53ha%0al%ca

Surface exploitable : 40 ha

Epaisseur moyenne exploitable sous can : 25 m

FEpaisseur maximale des terres de 1,20m
décomverts |
Cuantite totale de maténaux 3 extraire : E3 000 000t de sables indusiriels

2 150 000 t de =ables colorés de supface

IL3.1.2. Production solliciiée

Production moyenne annuelle sollicitee : 450 000 t

Production maximale armuelle sollicitee ; 500 000 t

I1.3.1.3. Descripiion de I'exploitation

L’extraction des sables de surface d’effectuera 4 1a pelle hydraulique ou A la chargeuse. L'extraction sous eau
s’effectuera an moyen d’une drague sucense.

I1.3.2. Classement des instatiations projetées
Le tableau de classement des installations au titre de la législation sur les nstallations classées s*établit comme

SUIE :
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Désignation des installations Caractéristiques (1} | N°de . Reégime | Senil (3)
" rubriques {2)
Exploitation de carriéres F3ba%0a’Vca 2510-1 A Pas de seui] |
|Lavage, criblage de produits 1200 kW . 2515-1 A 200 kW
minéraux naturels
Stockage en réservolts | Réservoir de butane ' 1412-2-b D Gt
manufactirés de gaz inflammable | de 100 m3, soit - 45 t.
hquéfié,
Combustion de GPL (séchage deg 581 MW 2610-A-2 D 2MW
- sables) :
Installation de compression 11 kW C2920 NC 50 kW
Dépdit de liquides inflanmables 9m3 de FOD 1430 NC 10 m’
{Céq: 1.8 m3) 1432
Atelier de réparation et d’entretien 280 m2 | 2930 NC 2000 m2
de véhicules
Installation de remphissage ou de 2,5 m3h 1434 NC [ 1m'h
distribution de Liquides {Déq: 0,5 m3/h) -
inflammables

" Volume d’activité correspondant au projet du demandeur
? Régime correspondant
! Sewil du régime considéré pour la rubrique concerneée

fL.3.3. Effectif. ruthme et durde de forctionmement

IL3.3.1. Effectif de la cariére : 16 persounes sont empioyées pour Pexploitation des sites de
Drarance,

I1.3.3.2. Rythme de fonctionpement :

Les horatres de functionnement d’extraction et de traitement seront - 50/19h du lundi au vendredi inclys, sur
la base d’une organisation de 2 x 7 h,

li n'y a aucune activité e dimanche et les jours fériés ; quelques rares opérations d’entretien peuwvent étre
effectuées le samedi,

Les horaires de chargement des camions sont limités & 1a plage 7h/18h, du lundi au vendredi incius,

I1.3.3.3. Durée de 'exploitation sollicitée : 30 ans
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HIL L’EMPACT EN FONCTIONNEMENT NORMAL ET LES MESURES DE
REDUCTION

ITL1. Paysage et eadre de vie

I 11 Impact viswel
Le site n’est visible d’aucun point de perception statique ou dynamigue. Senls les agricultenrs qui fréquentent les
champs proches pourront percevoir les activités exercess par la Société SIFRACO. Le dossier ne présente donc pas
d’enjeu en matidre d*impact pavsager.

JIL12 Odeurs
Pas d’odeurs particuliéres.

I11.2. Bruit et transports :

La carriére et ses fuinres installations sont trits €loignees des habitations, toutefois 1’ exploitant propose des mesures
préventives en vue de regpecter la tranquillité des habitants de I’habitation de « Brocg », lors du transport des
matériaux par camions.

Afin d’améliorer la séourité au débouché sur la RD663, 1e pétitionnaire envisage un aménagement de fype tourme a
zauche en concertation avec le Consel] Geéndral.

Four une production anmuetle de 400 (00 t de sables, il faudra compter sur un flux journalier de 60 camions (120
passagns) 250 j/an. Pour les zables non iraités le trafic moyen sera de 7 3 8 camions par jour. Pour Durance, commune
Ia plus concernée par le passage des camions, 'angmentation de trafic sera d’une dizaine de camions par jour, soit
une augmentation de rafic de 19% par rapport 4 la situation actuelle. '

I3, Faune, Aore ef milienx nainrels

L’ exploitant 2 produit Lme note de synthése sur I’intérét écologique du milicu eoncerné qui fait apparaitre 1 existence
d"une plante annuelle protégée régionalement. 11 8°agit de I’ Anwrante de Bouchon observée sur le site.

Pour préserver cefte espéce, le pétitionnaire propose une mesure d'évitement de la zone concernée ce (i represents
une superficie de 1 ha environ.

II1.4. Impact sur les eaux

Le projet présente un emieu important concernant les eaux compte tenu ¢n particulier de la création d’une installation
de lavage des sables,

Dans son dossier le pétitionnaire a fourni une étude démontrant que I*installation de lavage fonctionnera en circuit
fermé permetiant le recyclage des eaux 4 un taux pouvant atteindre 88 S4.

Les eaux de retour de la drague seront décantées avant rejet dans le bassin d’extraction.

Etant domné qu’ancun captage AEP ne se trouve en aval hydraulique de la carriére, Iz projet n’aura aucun impact sur
[AEP.

Létude de 1’6tat initial de la nappe mentre que les pratiques culturales exercées en particulier sur une grande partie
de la carridre inflaencent de maniére sigmficative la nappe souterraine notamment

- d’aprés le plan d’ensemnble, it existe 11 forages &’ frigation sur le site de la carriére qui conttibuent & medifier
{rés fortement le sens d'écoulemnent de la nappe et représentent vn préfévement actuel anmuel de 220 000
3 B
m’/an ;
- I'émde démontre que 1a culture du mais sur le site conduit 3 acidifier 1’ean de la nappe souterraine, le pH
pouvant atteindre 4,5 ;
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les tests d’écotoxicité sont positifs au niveau de 2 pidzométres en aval hydraulique du site de Ia carriére alors
gu’ils sont négatifs aillenrs ;

des pesticides ont ét¢ identifiés également dans 2 piézomatres ;
- de méme, des races d hydrocarbures sont présentes dans un piézométre ;
- les tepeurs en nitrates peuvent atteindre 170 mg/m® ¢’est a dire pius de 50 fois la teneur naturefle.

Lonsidérant par ailleurs que

- seules des activités annexes 4 'exploitation de la carriére e peuvent étre admises sur e site ap regard du Code
Minier,

- lerabatiement de nappe est interdit par I'article 11.3 de *arr2té ministériel dy 22 septembre 1994 relatii &
Dexploitation des camriéres,

la pratique d’activités de cultutes agricoles sur le site devra étre shandonnée, le pétitionnaire sétant par ailleurs

engage 4 abandonner on supprimer des forages agricoles existants, ce qui permetira de ce fait une recharge relative
de la nappe 4 hauteur de 170 000 m*/an.

HI.S. Impact sur Pair :

L'emplei d*une drague suceuse et I'évacuation des sahles par voie hydravkique jusqu’aux installations de traitement
évitent ie risque d'émissions. Les installations seront équipées de déponssidreurs. Les transports de sable sec
s"effectueront le plus souvent en véhicules citemes, '

IlL.6. Production de déchets et eanx résiduaires

Tous les déchets courants produits par une telle instailation (déchets d’ entretien des vehicules, pneus, ferrailles,
ete. ..} sont évacuds et si possible trids en vue de leur recyclage.

IL.7. Impact sur la santé des populatinns

Les riverains sont €loignés du site qui n'est par ailleurs pas concerné par des perimetres de captage AEP. La zone
d’influence de retombees de poussiéres est inférieure 2 1 km.
Dans ceg conditions le risque sanitaire pour les populations environuantes est néglizeahle.

IV. SERVITUDES ET CONTRAINTES, PATRIMOINE CULTUREL

Pas de servitudes ov contraintes particuliéres identifides.

La Comnrune de Durance ne dispose pas de docnment d’urbanisme ; elle est soumise 4 I"application du
Réglernent National ¢*Urbanisme dont les dispositions ne fort pas obstacle 3 la réalisation de ce projet.

Le territoire communal n’est pas sengible sur le plan archéologique. Le site est hors périmétre de protection
de monuments historigues.

Le site est a Pextérieur du périmétre éloigné du captage AEP de Boussés {47}
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V.LES RISQUES ACCIDENTELS NATURELS ET MOYENS DE
PREVENTION

Le projet présente des enjeux négligeables eu égard 4 la distance leignée des riverains (1,2 km pour les habitations
les plus proches ot 3,5 km pour les bourgs de Durance et de Boussés). Le pétitionnaire a toutefois produit une étude
conformément a 1article 1.512-9 du Code de I’Environnement et 3 1"arréié ministériel du 29 septembre 2005 relatit
3 1'évaluation et 4 [a prise en compte de 1a probabilité d occurrence, de la cinétique, de I'intensit¢ des effets et de la
gravité des conséquences des accidents potentiels dans les études de dangers des installations classées soumises a
autorisation.

L’émde montre que les risques Hés 3 Pactivité envisagde sur le site peuvent &tre considérés comme maltrises par la
Société SIFRACO.

VL CONDITIONS DE REMISE EN ETAT

La remiss ¢n &tat du site en plan d’ean est prescrite dans 1" autorisation actuelle d’exploiter, toutefois le pétitionnaire
a défini dans son dossier les principavx enjeux a ’origine du schéma de remise en giat.

En fin de wie de la carriére 1"usine pourra continuer & fonctionner. En fin d’exploitation de I'usine celle ¢l sera
démontée et les terrains seront reboisés en pin des Landes conformément 4 1"avis du Maire de Durance du 15
novembre 2007,

Un plan de remise en état est jomt au projet de prescriptions technigques.

VIL. PHASAGE ET GARANTIES FINANCIERES

L exploitation sera conduite en 6 phases de 5 ans.
Un plan de phasage et joint au projet de prescriptions techniques.

Le montant initial des garanties financigres, indexé sur Pindice TPO1 416,2 correspondant au mois de février
de 1'année 1994, est :

Fhase 1 : 284 845 Euros TTC
Fhase 2 : 255 9495 Euros TTC
Phase 3 ; 239320 Euros TTC
Phase 4 ; 228 625 Euros TTC
Phase 5; 225293 Euros TTC
Phase 6: 120070 Buros TTC

L’exploitant devra produire, simulianément avec Ia déclaration de début des wavaux, un acte de
cautionnement indexé sor Je dernier indice connu au moment de la constitution des garanties financiéres.
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VIIL SITUATION VIS A VIS D’ AUTRES ITEMS REGLEMENTAIRES :

L¢ pétitionnaire a obteru un permis de construire les installations de traiiement et 5e5 snnexes le 8 avril

2008,

IX. LA CONSULTATION ET L’ENQUETE PUBLIQUE

I[X.1. Avis des services

Service

Remayrques formulées

Eléments de réponse

DIREN

Avis favorable, sous réserve du skrict
respect des  engagemenis du
pétitionnatre notamment powr la
conservation d'une espéce végétals
protégee au plan régional : ! dmaranie
de Bovckon |

‘DDAF

! volumétriques

Avis favorable assorti des remarques
smivantes :

Le pompage dans la nappe phréatique
pour les besoins de Iinstallation de
traitement des sables devra  tre
stricternent limité : les deux forascs
(ancicnmement  forages  agricoles)
reutilis€s pour ¢é pompage d’appoinit,
devront &re {quipés de compteurs
et devromt  &bre
aménagés conformément 4 1'amaté
ministérie] du 11 septembre 2003,

| fixant les prescriptions applicables aux

forages ou puits, et, notamment, seront
tons dewx equipés de clapet anti-retour
el ¢imentés sur leurs abords,

De plus aucune awvtre activité, v
compris 'exploitation agricole des
ferres, ne pourra 3'exercer  sur
I'emprise de la carmiére ot aucun
prelevement, autre que celui envisagé
ci-dessus, ne pourra v ftre effectud
tant que le site relévern de Ia
réglementation des  installations
clagsées.

Observarion n® 2 ds PHC

La demande de la DDAF reprend Iex
observations de la DRIRE concernant la
CORCIREE  (incomparibilits  des  activités
agricoles culturales ef industriclles, voir
paragraphe I 3-Impact sur les eaux- du
Dréseut rapport ;

Corcernant les forages non utifivés s
devront étre combléy par des fechniguey
gorantissant Pabsence de risque de pollition.

Ces diverses dispositions sont insérées dans le
Projei d'arrére

SRA

{Service de
I'Archéclogie)

FPas de prescriptions d’srchéologie 2 1a
connaissance de Ia DRIRE.

Poge B oror 13




DDASS

portant sur

- lamaiteise de "orbanisme ;
le traiterment des
pluviales

1a prévention de ja pollution de
1a nappe et son suivi ;

3

- I"'étude des risques sanitaires ;
I'exposition humaine lovs des

Lransporis.

Avis favorable assorti de remarques | Réponse du pétitionnaire;

: Le pétitionnaire a confirmé les mesures

s prives contre le risque de poliution des equx
caux |

et précise que Ie voler sanitqire prend en
comiple de facon proportionnge les différents
Enjeix.

I précise également gque la malirise de
Purbanisme ou d'éventucls aminagements
de Dagglomérarion de Durance i’est pis de
sa responsabilité et que Ie dossier (y compris
lIes différents qvis), ne foit pas apparaire la
névessitd  envisager des Fvolutions en

maticre d’urbanisme ou d’aménagements|

Fouticrs.

i

SDIS

Avis favorable

SDAP

{Architecte des
Bitiments de
France)

Pas d’observation particulidre i
formuler.

espace protégd (monument historique
ou site).

Le site est situé en dehors de tout:

SIDPC
(Protection Civile)

Observe que la Commune de Durance
est concernée par les  risgues
inendation, sécheresse, feux de foréts,
gt transport de mati¢res dangereuses
par voie routiére.

Il convient de s'assurer, par
conséquent, que le lien d'fmplantation
et les nouvelles  conditions

dexploitation tiennent compte de ces
; TISGEES.

Réponse du pétiiionnaire:

Le pdtiionnuive s'engage a4  assarer
Ientretient de la bunde des 50 m localivée en
bordure de Pusine, par afllzurs, il rappelle
que les services de lutte contre Uincendic
disposeront d’une réserve permanente,
accessible er indpuisable en e,

DDTEFP

Pas d’observation particuliére.

D2, Avis du CHSCT @

An cours de la séance du 13 mai 2008, les membres du CHSCT de 1a sogiété SIFRACO ont donné un avis

favorable & ce projet.

T3, Aatres avis :

La sous préfecture de Nérac, représentée par son secrétaire général, indigue dans son avis du 17 n:iéf:efmbre
2007 que ce dossier 5'inserit dans la démarche de développement et de poursuite, 4 terme, de l’a.ct]‘l-’].t'l? de
SIFRACO 4 Durance, comme présenté par ses responsables lors de la récente visite du canton de Houetlles
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par le Préfet. Ide plus, le présent projet regoit 1'accord et le soutien du maire de Ia commupe,

11 conviendra, néanmoins, d'¢tudier avee une attention particaliére, |*éventuel mmpact de cette exploitation sur
la source de Guillery, compte tenu des précédents concernant le site SIFRACO 3 Durance au lieu-dit « Las
Coques ».

Réponse dz Vexploitany @

Sur la base de Uétude hydrogéologique fournie dans le dossier de demande, dont le pétitionngire rappellz
quelques précisions, le projet ne peut aveir aucune incidence sur la Source de Guillery,

Nota : an jour de Uélaboration du projet de prescriptions techniques & transmettre & Pexploitant pour
positionnement, PIC ne dispose gue das avis visés dans I présent rapport.

IX.4. Enquéte publigue

L'enquéte publique prévue par I'article L.512-2 du Code de I’Envirounement s'est déroulde du 20 mats 2008
au 22 avril 2008 et a donné liey A deux ohservations sur le Tegistre d’enquite mis 3 disposition A 1a Mairie de
Durance.

La premiére observation émeme de M. Daniel VERDIER pisciculteur & Arx () qui indiqure que sa pisciculbure
se siiue & moins de 5 km du site d’extraction, et que fe rujsseau « La Gueyze » alimentant la pisciculture coule
a moins de 300 m du site d’extraction.

En particulicr, il demande qu'un état des lienx de la Cueyze soit réalisé avant ’extension des zones
d’expleitation.

La deuxiéme observation est formulée par M. Pairick DURIN demeurant « Les Vignes » § Bounsses et qui est
employé a la pisciculiure de M. VERDIER. Ses inquiétpdes sont identiques a celles de M. VERDIER
concernant les eanx de « La Gueyze ». 11 ¢’inquiéte galement de V'impact sonore de la future exploitation.

IX.5. Mémoire en réponsc dn demandenr

Dans son memoire en réponse, le pétitionnaiic a rappelé les informations contenves dans I"émde d’impact
concernant I'absence de risque de pollution de La Gueyze et de Ia nappe souterraine susceptible d’étre
engendrée par 1'exploitation de la carriére et de ses installations,

La Spcidte SIFRALD s’enpane :

— a effectuer des analyses anauelles sur les eaux provenant de la fouille et des piczomatres ;
- & effectuer une anatyse tous les trofs ans des pesticides dans ces mémes eaux ;

La Société SIFRACO s2 propose

— de renforcer le résean de contrdle en amont et en aval de la cartidre et d’adjoindre aux points d’analyses
déja prévos, deux points de prélévement supplémentaires dans le ruisseau de « La Gueyze ».

Concernant la remargue relative 4 1'impact sonore le petitionnaire rappelle que les mesures effectuées dans

le eadre de 1’&tude d'impact ont montré le respect des émarge:nces réglementaires, d’autant que la situation
acoustique a éte agalysée au droit des propriétés Jes plus proches situdes 3 1200 m de Dexploitation.
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IX.6. Conchusions du Commissaire Enquéteur

Dans ses conclusions du 16 mai 2008, le Commissaire Enquétenr a donné un AVIS FAVORABLE 3 la
demande d’autorisation d’explotter une installation de traitement de sables industriels, et de modifier les
conditions d’exploitation de la carridre exisiante.

X ANALYSE ET AVIS DE L’INSPECTION DES INSTALLATIONS
CLASSEES

L'inspection des Installations Classses a procede a 1"analyse du dossier de demande, 4 la lumidrs notamment
des remarques formulées au cours des enquétes publique et administrative. Aprés saisine de 1’exploitant sur
certains points, cette étape a conduit 4 mtéerer dans le projet de prescriptions ci-joint certaines dispositions
développees dans le présent paragraphe :

Article 1.1 . installations autorisées
Abandon des pratiques agricoles polluantss 3 compier du 1% aoit 2009 et nen utilisation de produits
chimigques ;

Article 2.3 ; implantation
Részervation et balisage du secteur correspondant aux deux stations 4" Amarante de Beuchon.

Artiele 2.5 | Integration davs e payyage
Crmditions d*intégration de la carriére et de Pusine dans le paysage.

Article 3.4 ; Gestion des equx de ruissellement
Collecte et traitement des esux plnviales et de mnissellement.

Artiele 9.2 : Prévention des pollutions accidentelles
Dispositions concernand les risgues de pollution lors de antretien ef du ravitaillement des enging

Article 9.3 @ Prélévements d ‘eau _
Dispositions relatives aux installations de forage et & la gestion des anciens forages agricoles.

Article .43 Les equx de procéde
Circuit et traitement éventuel par la chaux des caux de procéde.

Article .45 ; Swrveillance des eaux sowterraines ef superficielles
Penforcement du résean de contrdle en rgjoutant 2 points de mesures dans La Gueyze.

Article 10.1.2 : Equipermerts importarnts pour la sécurité .
Aménagement d'une aire de pompage réscrvée aux vehicules d*incendie & proximité du plan d’eau ¢’extraction.

Article 1014 1 Entretien des abords (protection contre l'incendie).
Entretien régulier d*unc bande de 53 m en bordure de 1'usine.

Article 11§+ Bruit
Emploi de préférence d’avertisseurs a son vanable.

Article 12 @ Transpart das marérian
Comsigne particnliére aux conducteurs de capmons.
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Article 153 - Conditions de remise en étar du site
Liescription des dispositions en matidre d'aménagement.

XI. POSITIONNEMENT DE L’EXPLOITANT

Afin dassurer des preseriptions techniques adaptées aux installations et techniquemment réalisables, le profet -
en & €1 communiqué pour positionnement au petitionnaire le 13 juin 2003
Dans sa réponse en date du 20 juin 2008, celui-ci a fait observer que:

Concernant les pratigues agricoles & Uintéricur du DEFIMENE gutorisé fart, 1.1 devnier alinda du projet

& arrété} ;

L agriculteur occupant les terraing bénéficie d*une convention d’occupation précaire qui ne peut &tre révoquée
qu’avec un préavis de huit mois ; le pétitionnaire souhaite conserver une marge supplémentaire en envisageant
la libération définitive des terrains au plus tard le 1¥° aofit 2008, et de pouverr entretenir ultérieurement les
terraing, a condition de recourir 4 des méthodes qui excluent wtilisation de produits chimigques on
rhytosanitaires et qui évitent le rabatternent de nappe. '

Le pétitionnaire précise Sgalement qu’an cas on ces opérations d’entretien agricole seraient sous traitées, les
migrvenants devront &tre téris conformément aux prescriptions spéoifiques du RIGIE »

Rappel dey dispositions du RGIE relatives gux Entreprises Extérieures {Décret n° 06-73 du 24 janvier

J095 of vircadaive ‘application) o

Arvicle 1er (Décret)

Terminologie

Au sens du présent tive, il faut entendre par :

Entreprise extériewre : une entreprise furidiguement tndépendomte de lexploitant qui participe, pour Je
compie de celui-ci, & lexécution d'une opération, de quelgue natire qu'elle soit;

Opération . un wravail effectud par du personnel anpartenant d une ov plusieurs erreprises extéricures el
éventueliement i l'exploitant en vue de 1o réalisation d'un objectif défini.

Article Ter

Terminologie Circnlaire)

La potion d'entreprise extérieure est indépendante de toute refation contractuelle. Elle inclut es entreprises
sous-traitantes des entreprises cxtérienres,

Observation de PINC ;

L7IC considére que les gravanx d’entretien des terrains non utilisés rel¢vent des activités normales
d’exploitation de Ia carrifre et qu’ils pewvent dtre exdcutdy par une entreprise extérieure, en adoptant
{es propositions du pétitionnaire gui consistent i interdire fowt emplof de produits chimiques { engrais,
Droduits phiyiosanitaires).

L°HC donne un qvis favorable pour I'interdiction des pratigues culinrales & partir du 17 aolir 2009,
pour prendre en compte les conditions de rupture du confrat existant fiant le pétitionnaire & Pentreprise
agricole sceupant actuellement une partie des terrains de Ia carrizre.

Concernant les observations et demandes découlant de I procédure d’instruction {remarques du
Commissaire Enquétenr , de la sous préfecture de Nérae, des Services et de la DRIRE), portant en
particalier sur Iz réseay de surveillance de ta nappe, les nmiveaux sonores, Ie traitement des eamx
Pluviales, Ie risque « feu de forét » le pétitionnaire a apporté des réponses ou des Sléments
d’appréciation qui ont 52 prises en compte dans Je projet de prescriprions technigues.
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La demande de reprise des rubriques « Loi sur Peawe » darns e projed darrétd n'a pas 86 retenue ear la
légisiation ICPE cowvre 'ensemble des activités y compris celles refevant de la Loi sur UEau &t
déciarées dans le dossier. Ces activités font par ailleurs Uobjet de prescripfions (prélévement,
caracieristigies des forages nolamnent)

XIL AVIS DE L’ INSPECTEUR ET CONCLUSION

Le pétirionmaire a obteny un avis favorable du Commissaive Enquéieur et a 1epondu aux diverses remarques
formulées an cours des enguéte publique et administrative.

Lat mesures proposées par 1’exploitant concemant Pabandon des forages agricoles et la nom utilisation
d’engrais chimiques et de produits phyiosanitaires sur Pemprise autorisée de la camrilre

sont de nature 4 réduire les impacts sur la nappe soutemraine en malidre de qualité physico chimique et de
IE530ULCE, '

Compte tepu des différentes observations et avis formulés , qui ont été pris en compte dans le projet des
preseriptions techniques, des dispositions i meitre en place pour protéger l'environnement, la demande qui
nous est soumise nous parait conforme aux dispositions de I'article L511-1 du Code de I'Environnement, et
nous proposons 3 M. le Préfet de Lot-et-Garonne d'autoriser la Société SIFRACO ¢

- A angmenter la capacité d’exploitation de la carrvidére pour la porter 2 500 000 £ maximom par
an,
- Aexploiter une installation de traitement des sables,

sous réserve du respect des prescriptions contenues dans le projet d'amété,

1l convient de noter qui 1a date de 1'&laboration du présent rapport ’IC ne disposait pas des avis des conseils
municipaux concernss,

En application du Code de I"Bavironnement (articles 1.124-1 3 L.124-8 et R.124-1 A R 124-5) et dans le cadre
de Ia politique de transparence et d’information du public du ministére en charge de "environnhement, ce
Tapport sera mis 3 disposition du public sur le site Internet de la DRIRE  Aquitaine
(www.aguitaine. dore. gouv 1)

L Inspecteur des Installations Classées,

Jean-Claude I;E éERN
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