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e RAPPORT DE PRESENTATION |

Par lettre du 15 janvier 2011, I'entreprise COURRIAN a sollicité, auprés de Monsieur le Préfet de la
Gironde, l'autorisation d'exploiter une carriére de sables argileux répartie sur deux sites, localisée aux
lieux-dits. "Peysibot" et "La Brugue", sur la commune de Gaillan-en-Médoc. La superficie du projet est au
total de 11ha 69a 20ca, pour une durée d'exploitation de 15 ans.

1. PREAMBULE - PRINCIPAUX ENJEUX DU PRESENT DOSSIER

Le dossier présenté par I'entreprise COURRIAN, dont le siége social est situé au 4 rue des Colombiers -
33340 Prignac en Médoc, concerne une demande | :

.

w | d'exploitation d'une carriére sur le site de « Peysibot » dui adéja fait I'objet d'une ancienne
exploitation (procés verbal de récolement de fin de travaux du 24 septembre 2010)

— d'exploitation d'un second site au lieu dit « La Brugue » situé a environ 600m du site de
« Peysibot » :

Compte tenu de Ia proximité des deux sites, I'exploitant a déposé un seul dossier pour les deux
sites d'exploitation qui prend en compte limpact cumulé des deux projets.

La demande de l'entreprise COURRIAN permet de pérenniser I'approvisionnement de cette société qui
intervient principalement dans le Médoc pour des chantiers de travaux publics, ainsi que la clientéle focale.

Le gisement exploitable est cohstitué de sables argileux datés du Pléistocéne, Quaternaire. I est
recouvert d'argiles limoneuses et de terre vegétale qui seront en partie conservées pour le
réaménagement du site. Le surplus de matériaux de recouvrement sera commercialisé. .

Les terrains concernés par le projet sont actuellement boisés ou & vocation forestiére. Une demande de
defrichement a été déposée conjointement a la demande d'autorisation d'exploiter. La superficie & défricher -
est de 9,9 ha en trois phases de travaux. ;

Horaires d'ouverture : 8h30-12h30 / 13h30-16h00
Tél. : 33 (0) 5 56 24 80 80 — fax : 33 (0) 5 56 24 47 24
BP 55 rue Jules Ferry Cité administrative

33090 Bordeaux cedex



En ce qul concerne Ies zones a lnventalre ou a statut de protection, le projet se situe :

— a4 7,5 km du site-Natura 2000 — Site d'Intérét Communautalre n° FR72(}0680 « Marais bas

Médoc »
— & 4,2 km du site Natura 2000 — Zone de Protection Spéciale’ n® FR 7210065 « Marais du Nord

Médoc » )

2. PRESENTATION SYNTHE;rIQUE DU DOSSIER DU DEMANDEUR
21. Classément des installations projetées

La demande concerne les deux sites suivants :

- Site 1 :lieu dit « Peysibot »

" Quantité des matériaux a extraire : 515 000 tonnes »
Durée d'exploitation : 10 ans

Surface totale demandée ‘ Surface exploitable
108 615m? : © 34 500m* -

- Site 2 :ieu dit « La Brugue » _
- Quantité des matériaux a extraire : 730 000 tonnes

Durée d'exploitation : 15 ans

Surface totale demandée - ~ Surface exploitable
66 135 m? 49 000m?

Les installations projetées relévent du régime de [autorisation prévue a larticle L.512-1 du Code de
I'environnement, au titre des rubriques listées dans le tableau ci-dessous. - . '

N° de Régime
; Libellé de la rubrique Capacité de I'établissement | (AS, A-SB,
Rubrique
A, D, NC)
SR i 83 000 t/an en moyenne i
2510-1 Exploitation de carriére 100000-tian au-madmum. A

2.2. Description des installations

L'exploitation sera réalisée a ciel ouvert en fouille noyée a l'aide d’une pelle hydraulique. Les matériaux,aprées
égouttage, seront chargés a l'aide de la pelle et évacués par camions 6x4. Le gisement d'une puissance
de 30 m sera exploité sur une eépaisseur de 8 m, limitée par les capacités des engins d'extraction.

2.3. Capacités techniques et financiéres du demandeur

L'entreprise COURRIAN est une entreprise familiale, implantée dans le Médoc depuis 1956, et présente
sur la commune de - GAILLAN EN MEDOC depuis 1985. Ses activités se repartissent entre Iepr0|tat|0n
de carriéres (graviéres), les chantiers de TP et la location d'engins avec chauffeur.

L'entreprise emploie actuéllement 16 personnes. Deux & trois personnes seront affectées au site.

En 2009, Ientrepnse a réalisé un chiffre d' affaires netde 1 872 065 € pour un bénéfice de 212 000€.

L'entreprise bénéﬁcie actuellement d'une autorisation d'exploitation sur la commune de JAU-DIGNAC-ET-LOIRAC

qui expire en 2016. Un ancien site exploité par I'entreprise COURRIAN jusqu'en 2007 sur la commune de
BEDAGAN a été réaménagé en réserve naturelle pour les oiseaux. -
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2.4. Articulation du projet au niveau des plans et programmes

- Schéma des carriéres (31/03/2003) : le projet répond & ses orientations en ce qui
-concerne ['utilisation rationnelle et optimale des gisements avec I'approvisionnement d'une
entreprise locale. Ce schéma classe les deux sites d'extraction dans-une zone dépourvue de
contraintes environnementales. : : :
- PPR:la commune est inscrite pour le risque feux de forét et d'inondation (arrété préfectoral
_ du 22 juillet 2002). Le projet ne se situe pas en zone inondable.
- SDAGE du Bassin Adour Garonne 2010-2015 : le projet est compatible avec ses
' dispositions. Il n'est pas concerné par une zone verte et ne se trouve pas dans un milieu
aquatique concerné par un site « Natura 2000 ». Par ailleurs, I'exploitation ne se situe pas
dans le lit mineur d'un cours d'eau ou dans un espace de mobilité. 2 *
- Zone de Répartition des Eaux : la commune est classée en ZRE au titre de l'aquifére
« Oligocéne » pour une cote de référence de 10m NGF. Aucun prélévement dans cette
aquifére n'est prévu. .
- POS : Le POS est actuellement en cours de révision. Le projet est situé en zone Nca du
POS actuellement en vigueur, qui autorise I'activité des carriéres. : ’

Par rapport aux différents plans et programmes, I'étude met en évidence de maniére satisfaisante leur
prise en compte et leur compatibilité a I'égard du projet. \ :

2.5. Analyse des effets du projet sur I'environnement

» Phases du projet
L'étude prend en compte tous les aspects du projet :

= la phase de préparation de la mise en chantier (travaux nécessaires avant I'exploitation : terrassement,

routes pour desserte,...), ‘
= |a période d'exploitation, ;
= |a période aprés exploitation (remise en état et usage futur du site).”

» Impact paysager
L'étude montre que dans I'ensemble, les impacts paysagers seront réduits.

Pour limiter la perception du site depuis les voies communales qui les longent, la mise en place de
merlons modifiera le paysage. Toutefois ils seront rapidement végétalisés limitant ainsi l'impact.

» Effets sur les sols.

Le projet entrainera la destruction de 8,3 ha de sols qui seront remplacés par des plans d'eau.
» Incidences sur les eaux
- Réseau hydrographique.

Aucun fossé ou ruisseau n'est situé a proximité du projet. Aucun impact n'est donc envisageable sur le
réseau hydrographique. : :

L'extraction sera réalisée en fouille partiellement noyée sans rabattement de nappe.

- Rejets o
Il n'y aura pas de rejet aqueux vers le réseau hydrographique, a I'extérieur de l'emprise du site. Les eaux

d'égouttage des matériaux rejoindront le plan d'eau.

- Eaux souterraines

Seule la nappe superficielle des formations plio-quaternaires est concernée par le projet. Les autres
nappes profondes sont protégées par une épaisse série imperméable.

Il'y a lieu de relever que les plans d'eau créés, en situation de trés hautes eaux présenteront un risque de
faible debord a l'aval. Pour palier ce risque, une rehaussement des berges aval de 0,50 m sera
ameénageé.
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- Captages AEP

Les captages AEP exploités les plus proches du site sont situés sur les communes de Lesparre Médoc et
de Naujac sur Mer, respectivement a 3,5 et 4,5 km. Les perlmetres de protection de ces captages sont
en cours de realisation.

Les nappes captées sont celles de 'Eocéne supérieur et inférieur a des profondeurs de 116 & 160 m.

Quelques puits de riverains situés dans la nappe superficielle du Plio-Quaternaire sont utilisés pour les
besoins agricoles ou l'arrosage des jardins.

» Impacts sur les habitats naturels, la flore et la faune

L'inventaire floristique et faunistique réalisé sur une période de plus d'une annee, a permis d'identifier:

Sur le site 1 « Peysibot »
Le site est recouvert de landes et de trés jeunes plantations au nord du site. La partie sud du site (déja
exploitée) est couverte par une lande & Fougeére aigle et @ Molinie bleue. La lande a molinie bleu est aussi
présente & proximité du site dans deux secteurs situés a I'est et au sud du projet.
Dans le secteur Sud, le diagnostic faune-flore a détecté la présence de deux plantes protégées :

— la Rossolis intermédiaire

— la Gentiane pneumonanthe

La présence de trés jeunes pinédes constitue une zone d'habitat pour la fauvette de pitchou qui a été
détectée a proximité du projet.

Sur le site 2 « La Brugue »

Le site est dominé par une jeune pinéde et bordé au nord et a l'est, par une tres jeune pinéde.

Cette derniére constitue une zone d habitat pour la fauvette de pitchou qui a été détectée a proximité du
projet.

Une zone de nidification du faucon hobereau a été détectée entre les deux projets de carriére.

Une attention particuliére sera prise lors de la remise en état pour garantir I‘absence
d'asséchement des zones des landes protégées. La bande de 10 m non exploitée réglementaire -
sera portée a 20 m en bordure des voies de circulatlon ce qui permet de limiter I;mpact sur les
- habitats de la fauvette de pitchou et du faucon hobereau.

» Evaluation Natura 2000

Le projet se situe & quelques kilométres de deux sitesNATURA 2000 (CF § 1 ci-dessus).

Une étude d'incidence a été réalisée en complément de I'étude faune flore présente dans I'étude -
d'impact. Celle-ci, établie conformément aux dispositions de [larticle R414-23 du Code de
l'environnement, conclut a I'absence d'impact notable sur ['état de conservation des espéces et des
habitats naturels pour ces sites NATURA 2000.

» Autre impacts ( Santé, bruit, pollution atmosphérique)

Au vu des mesures prévues, les impacts sont estimés modérés. -

Il'y a lieu de noter que : @ 5 ' ' "

- Le projet ne prévoit pas la presence d'une installation de traitement.

- Seuls les engins et les camions peuvent générer un impact sonore.

- L'extraction se faisant elle en eau et en I'absence d'installation de traitement des matériaux, seuls des
envols de poussiéres peuvent se produire au niveau de la circulation des engins et des camions,.

2.6. Justification du projet

Les justifications ont bien pris en compte les objectifs de protection de I'environnement établis au niveau
international, communautaire ou national a savoir : meilleures technologies disponibles, reduction du
risque a la source, changement climatique, biodiversité, paysages, ressources (énergie, eau, matériaux),
sante publique.
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2.7. Mesures pour supprimer, réduire et si possible compenser les incidences du projet

2.7.1. Réduction des impacts visuels

Pour limiter I'impact paysager lié aux extractions, la remise en état sera réalisée par phases successives,
de sorte que les stockages de terres de découverte soient limités en durée et en hauteur.

Enfin, le réaménagement prévu prend en compte correctement les enjeux paysagers (contours sinueux,
plantations d'especes arbustives et arborescentes locales). ‘

2.7.2, Réduction des effets sur les sols et I'agriculture

Des mesures de protection des cultures environnantes vis a vis des poussiéres émises ont été prévues. -
Des précautions seront prises pour stocker la terre végétale sans nuire a ses qualités agronomiques.
Dans le dossier de demande d'autorisation d'exploiter la carriére il n'est pas prévu de mesure
compensatoire a la disparition de terres & vocation sylvicole.

2.7.3. Protection des eaux

Aucune mesure particuliére n'a été estimée nécessaire pour prévenir le basculement de Ia nappe
phreatique. Le rehaussement des berges sur au moins 0,5 métre, a I'est du site 1 et au nord du site 2
devrait, selon le demandeur, éviter tout débord éventuel.

Deux piézometres permettront un suivi de la qualité des eaux souterraines par I'exploitant.
B n p

Il n'est pas prévu de rejet a I'extérieur du site.

2.7.4. Réduction des effets sur les milieux naturels

Aucune mesure n'est prévue au regard des conclusions du' diagnostic écologique et l'étude des
incidences Natura 2000. La remise en état comportera des mesures favorables 3 |a flore et a la faune.

Des mesures d‘a'ccorripagnement_sont prévues concernant les 2 espéces nicheuses présentes (Fauvette
Pitchou et Faucon Hobereau). A ce titre, I'exploitant s'engage a réaliser des travaux de décapage des
terrains en dehors de la zone de nidification.

2.7.5 __Réduction des effets sur le voisinage

Différentes mesures sont présentées concernant, en particulier, la réduction des émissions de poussiéres
(arrosage des pistes d'accés lors des périodes séches et/ou venteuses). : '

2.8. Conditions de remise &n état et usage futur du site

Trois plans d'eau seront créés avec des berges en pente douce. Les berges présenteront un contour
sinueux afin de créer des criques et des anses plus favorables au développement de la faune piscicole et
de la flore.

2.9, Qualité de I'étude des impacts

L'étude conclut, de maniére justifiée, & une absence d'impact notabl_e sur les différentes composantes de
I'environnement et, en particulier, sur les habitats et especes ayant justifié la désignation des sites Natura

2000. .

Elle propose des mesures d'accompagnement pour le défrichement afin de limiter la perturbation du site
de nidification d'une espéce d'oiseau protégée. ' :

3. PRISE EN COMPTE DE L’ENVIRONNEMENT PAR LE DOSSIER DE DEMANDE D’AUTORISATION

Le projet prend en compte de fagon justifiée les enjeux environnementaux, en proposant des mesures
compensatoires et d'évitement et en prévoyant un mode d'exploitation s'attachant a limiter au maximum
les impacts sur le milieu naturel (prévention des pollutions) et sur le voisinage (limitation des nuisances).
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4. ETUDE DE DANGER

Compte tenu de la méthode d'exploitation et de la configuration des deux sites, les risques sont limités
aux accidents dus aux manceuvres d'engins (risques d'écrasement de piétons), aux matériels (|ncend|e
ou épandage d'hydrocarbures) et aux risques de noyade.

Différentes mesures sont prévues pour prévenir ces risques, notamment cléture et surveillance du site,
entretien des véhicules a l'extérieur, remplissage des réservoirs avec kit de rétention, produits absorbants
sur le site, formation du personnel.

5. ENQUE'TE PUBLIQUE ET CONSULTATION

5.1. L’engué_te publique

L'enquéte publique s'est déroulée du 21 mars 2012 au 20 avril 2012 inclus. ‘
Deux habitants de Gaillan en Médoc et une habitante de Naujac-sur-Mer ont porté les observations suivantes :

- craintes des nuisances sonores provoquées par les engins,
- demande de respecter les limites du projet,
- nuisances dues au trafic poids lourds et nécessité d'entretenir les routes,
- les risques de transformation du site en installation de stockage de déchets,
- incidence du projet sur le projet de déviation de Lesparre,
- présence & proximité du projet de sites d'extractions en cours d' explontatlon ainsi que du site d'enfouissement de
déchets du SMICOTOM, conduisant & un cumul de nuisances pour les riverains,
- disparition d'une faune et d'une flore au profit d'un plan d'eau.

Le commissaire-enquéteur a émis un avis favorable le 11 mai 2012, considérant que :

- le demandeur a été en mesure d'apporter des réponses dans son dossier et son mémoire en réponse aux
observations du commissaire enquéteur et du public (impact sonore limité, respect des limites, réaménagement
garantissant lintégrité du site, projet de déviation & plus d'un km, entretien du chemm d' acces par ' entreprlse)

- le projet aura une incidence modérée pour |'environnement,

- le demandeur a démontré ses capaclte a réaménager correctement l'ancien site de Peysibot,

- le réaménagement prévu par le projet est cohérent et respectueux de I' environnement,

- le projet présente un intérét pour le tissu économique et 'emploi local.

5.2. Avis des services

Par lettre du 19 mars 2012, IAgence Reglonale de la Santé a émis un avis favorable, Sous réserve que
des mesures acoustiques sment reallsees au niveau des habitations les plus proches, aprés la mise en

explmtaﬂon

Par lettre du 20 mars 2012, le SIDPC a fait connaltre qu'il n'avait pas dobservatlon partlcullere a
formuler.

Par lettre du 22 février 2012, I'NAQ informe qu'il n'émet pas d'objection au projet.

Par lettre du 10 avril 2012, le Commandant du groupement de gendarmerie de la Gironde a émis un avis -
favorable, sous réserve que des’ d|sposrtlons prévues pour réduire les émissions de poussiéres et

assurer 'entretien de la piste DFCI n° 1 soient respectées.
\

Par lettre du 18 avril 2012, la DDTM33 (Service d'’Aménagement Rural) a rappelé que Ia piste DFCI devait
rester dégagée a tout moment pour les services de secours incendie. ,

Par lettre du 14 février 2012, le Service 'régional de I'archéo!ogie indique que le dossier n'appelle pas la
mise en ceuvre de mesures d'archéologie préventive prévues par l'article L. 522-2 du code du Patrimoine.

5.3. Avis des conseils municipaux

Par délibérations des 27 avril 2012 et 22 juin 2012, les conseils municipaux des communes de NAUJAC
SUR MER et de LESPARRE MEDOC ont émis un avis favorable au projet.
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6. ANALYSE ET PROPOSITION DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES .

Il ressort de l'instruction de cette demande d'autorisation d'exploiter une carriére, que le projet a appelé
quelques observations de la part du public et du commissaire enquéteur, pour lesquelles des réponses
ont pu étre apportées directement par I'Entreprise COURRIAN, au travers de son mémoire en réponse
établi le 3 mai 2012. ' '

Les remarques concernant la prévention des nuisances liées a ce type d'activité et les préconisations de
I'ARS et de la DDTM/SAR peuvent faire I'objet de prescriptions techniques adaptées.

L'cuverture de ces deux sites .d'extraétion permettra d'assurer ['approvisionnement de I'Entreprise
COURRIAN pour ses chantiers de travaux publics principalement dans le secteur du Médoc, ainsi que ‘
ceux des entreprises locales. '

La proximité des deux sites permet d'envisager de réglementer leur exploitation au travers d'un méme
arrété préfectoral d'autorisation, en cohérence avec le dossier de demande d'autorisation déposé.

Le projet a bien identifié et a pris en compte -les enjeux environnementaux qui restent faibles. La
conception du projet et les mesures prévues pour supprimer, ou réduire, les impacts sont appropriés au
contexte et aux enjeux que ce soit au niveau paysager, des eaux superficielles, des eaux souterraines, du
milieu naturel, du voisinage, du transport et des conditions de remise en état. '

Compte tenu des éléments exposés dans le présent rapport, nous proposons & le Commission
Departementale Nature Paysages et Sites de se prononcer favorablement sur le projet de prescriptions
techniques joint en annexe, qui prend en compte les observations du public et des services. -

En application du code de I'environnement (articles L124-1 a L124-8 et R124-1 4 R124-5) et dans le cadre
de la politique de transparence et d'information du public du ministére en charge de l'environnement, ce
" rapport sera mis a disposition du public sur le site Internet de la DREAL.

L'Inspecteur des _instarlfg -
S f‘,../ y

Alain DAPHNIET

PJ : plan de situation de la carriére et projet de
prescriptions techniques

" Copiea:
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