g]

Liberté « Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DES DEUX SEVRES

DIRECTION DEPARTEMENTALE
DE LA COHESION SOCIALE ET
a

Péle de la Protection des Populations
Mission Environnement Biologique
30 rue de I'Hotel de Ville

Monsieur le Préfet des Deux-Sevres
Direction du Développement Local

CS 58434 et des Relations avec les Collectivités Territesal
TEOZe DT e Bureau de I'Environnement
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Niort, le 4 janvier 2017

RAPPORT DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES
Sans présentation au Conseil départemental de I'emgnnement,
des risques sanitaires et technologiques

SAS DEMETER ENERGIES a PRIN DEYRANCON
Projet de création d’'une unité de méthanisation agcole

Conformément a l'article R.512-46-16, Monsieur |efBt des Deux-Sevres a transmis, par
bordereau du 15 novembre 2016 a I'Inspection d&sllations Classées, les avis des conseils manikipt les
observations du public dans le cadre de la demdieteegistrement déposée le 18 juillet 2016 et détép le
10 aodt 2016 par la SAS DEMETER ENERGIES a PRIN BEXCON, ayant pour objet la création d'une

unité de méthanisation agricole.

1 - RENSEIGNEMENTS GENERAUX

1.1 — Le demandeur

Raison sociale : SAS DEMETER ENERGIES

Siege social : Les Grollieres Blanches — 79 210 MEWUR LE MIGNON
Adresse du site : Grand Fief de Grange — 79 210 HFENRANCON

Statut juridique : SAS (Société par action simpéjie

N° de SIRET : 812 842 623 00017

1.2 — L'historique du site
L'unité de méthanisation sera construite sur unecghe appartenant au GAEC BIRAUD

PAILLAT.

Ce GAEC a un élevage de bovins qui est déclaréisld®93 et qui a régulierement fait connaitre
ses changements (nom, aménagement...).



A ce jour et au titre des installations classée§AEC BIRAUD PAILLAT bénéficie d’'un récépissé de
déclaration n° 7825 en date du 30 juin 2014 pouelevage de 140 vaches laitieres (rubrique 2101et.cle
3375n1 de stockage de fourrage (rubrique 1530.3).

2 - OBJET DE LA DEMANDE

Il s'agit de la création d’'une unité de méthanigatqui sera située sur la commune de PRIN
DEYRANCON, au lieu dit “Grand Fief de Grange”, pelte cadastrale n° 103 section B. d'une surfac2 ka 60.

2.1 —Le projet

Le projet consiste en la création d’une unité déharéisation agricole en cogénération d’une puissanc
de 499 kW et d’'un tonnage de matiéres entrantés6del tonnes/jour. Cette activité relévera donaélime de
I'enregistrement.

L'exploitation du GAEC BIRAUD-PAILLAT se trouve delus en plus exposée a la volatilité des

marchés. Le contexte agricole actuel (dispariti@s duotas laitiers, diminution des aides PAC) rgtmesle
diversifier les productions et de sécuriser legnes.

2.2 — Le site d'implantation

Le site sera situé au lieu dirand Fief de Grange”, parcelle cadastrale n° £¢8an B.

Le projet n'est pas localisé en zone Natura 206fendantes épandages sont réalisés dans certains
secteurs des sites Natura 2000 (notamment daredlée \du Mignon) et du Parc Naturel Poitevin. Legder qui
était incomplet lors du dépbt a été complété esé&gnence (compléments de dossier recus le 10 nose20b6 et
le 13 décembre 2016) et tient compte des remargmeses par les différents services de I'Etat.

3 —INSTALLATIONS CLASSEES ET REGIME

L'établissement releve du régime de lenregistregmprévu a larticle L.512-7 du Code de
'Environnement et les activités sont classées sisubriques listées dans le tableau ci-dessous.

t

e Installations et activités concernées Seuil de crités Régime du Projet FEMDE Ok
nomenclature demande
1-Méthanisation de matiere végétale brute, La quantité de
effluents d'élevage, matiéres stercoraires, matiéres traitées étant Demande
2781-1b | lactosérum et déchets végétaux d'industriesupérieure ou €gale |a Enregistrement | d’enregistremen
agroalimentaires 30 t/j et inférieure a pour 56,44 t/j
60 t/j
Combustion a l'exclusion des installations
visées pales rubriques 27702771et2971
C. Lorsque [linstallation consomme
exclusivement du biogaz provenapt . .
d’installation classée sous la rubrique 27£Lg|s_sance thermique .
2910 . . . , npminale Enregistrement 0,499 MW
1 et si la puissance thermique nominale SL?périeure 301 MW
l'installation est supérieure a 0,1 MW '
2. Lorsque le biogaz est produit par une
seule installation soumise a enregistrement
au titre de la rubrique 2781-1




Fumiers, engrais et supports de culture
(dépbts de) renfermant des matiéres
2171 organiques et n’étant pas l'annexe d’um200 Déclaration >200
exploitation agricole. Le dépb6t étant
supérieur a 200 m3

A : (autorisation), E : (Enregistrement), D : (d&ealtion ) NC : (Non Concerné)

4 — CONSULTATION DES CONSEILS MUNICIPAUX

Les conseils municipaux des communes ou l'instaliagst projetée, celui des communes concernées
par les risques et inconvénients dont I'établissémeut étre la source et celles dont une parti¢etitoire est
comprise dans un rayon d'un kilometre autour dunpére du projet, en application des dispositioad’drticle
R.512-46-11 du code de I'environnement, a savoliNFBEYRANCON (commune d'implantation du projet)les
communes de :

- Amuré, Beauvoir sur Niort, Le Bourdet, Prissé-laa@lere, Coulon, Epannes, La Foye-
Monjault, Frontenay-Rohan-Rohan, Mauzé sur le Migndiort, Priaires, La Rochenard, Saint-GeorgesRds,
Saint-Hilaire la Palud, Saint-Symphorien, SansHigrigny sur le Mignon, Usseau dans les Deux-Séevres

- Benon, Bernay Saint-Martin, Courant, Cramchabareuilcsur le Mignon, La Gréeve sur le
Mignon, Marsais, Nachamps, Puyrolland, Saint Geodye Bois, Saint Pierre d'Amilly, Saint Saturnin Blois et
Surgéres en Charente-Maritime,

ont été consultés conformément aux dispositioriadéele R.512-46-11.

Les conseils municipaux de Prin Deyrancon, Beausoir Niort, Saint Symphorien, Cram-Chaban,
Thorigny sur le Mignon, Doeuil sur le Mignon, ConjoSaint Georges du Bois ont donné un avis faverabl
'unanimité des suffrages exprimés. La commune dehidmps, de la Roche Bernard, de La Rochenardt Sain
Georges de Rex et Marsais ont €émis un avis faverabl

Les conseils municipaux de Mauze sur le MignonntSRierre d’Amilly, Priaires, Saint Saturnin du
Bois et Usseau donnent un avis favorable mais diéles.

Les 13 autres conseils municipaux n’ont pas faitneftre leurs avis dans le délai imparti, fixé au
21 novembre au plus tard, conformément aux digpasitle I'article R.512-46-11.

Aucun avis défavorable n'a été exprimé.

5 - OBSERVATIONS DU PUBLIC

L'arrété préfectoral relatif a I'ouverture d’unensultation de public a été pris le 7 septembre 2016

La demande a été portée a la connaissance du plublindi 10 octobre au lundi 7 novembre 2016
inclus.

Les avis au public par voie de presse ont été @ailjuinze jours avant le début de la consultataorsd
deux journaux locaux, La Nouvelle République et Ceurrier de I'Ouest (éditions des Deux Seévres) et
L'Agriculteur Charentais et Sud-Ouest (éditionsCGlarente-Maritime).

La demande a été mise en ligne sur le site inteleé préfecture des Deux Sévres le 16/09/2016.

32 avis ont été transmis par courriel (25 avis fables et 7 défavorables) et 9 avis ont été irssstit
le registre de consultation du public (7 avis falobes et 2 avis défavorables) soit un total devdd répartis comme
suit :

78 % de FAVORABLE

22 % de DEFAVORABLE.



lIs concernent, pour I'essentiel, les problématigsigivantes :

+ le manque de transparence et d'information au bl

« la souscription d’'une assurance responsabilités|feploitant,
« le risque SEVESO non pris en compte,

+ le risque pour la santé,

+ le risque de pollutions,

+ les impacts sur le parc national,

+ le risque de nuisances,

+ le passage de nombreux camions,

+ la dévalorisation du patrimoine,

+ l'absence d'analyse des risques.

6 —ANALYSE DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASS EES

6.1 — Justification de I'absence de basculement

Le dossier technique annexé a la demande, prégsntelans du projet et les justifications de la
conformité des installations projetées aux pretioris générales de l'arrété ministériel du 12 &0 relatif aux
prescriptions générales applicables aux instafiaticlassées de méthanisation relevant du régime de
I'enregistrement au titre de la rubrique n° 278della nomenclature des installations classéeslpquotection de
I'environnement.

Au vu des éléments de la recevabilité ainsi qudé@oulement de la procédure, le projet déposéapar |
SAS DEMETER ENERGIES ne nécessite pas le basculeveesiune procédure d’autorisation.

6.2 — @mpatibilité avec la procédure d'enreqgistrement

6.2-1 -Examen de la conformité du projet

L'exploitant a justifié que son projet respectepesscriptions de I'arrété ministériel du 12 acit@

6.2-2 —Compatibilité avec l'affectation des sols

Le projet est compatible avec les documents d’usas opposables au tiers.

6.2-3 —Compatibilité avec certains plans et programmes

Le dossier intégre une évaluation de la compagbdu projet avec les enjeux, les orientationest |
objectifs du SDAGE Loire Bretagne 2016-2021, du EAd: la Sévre Niortaise et du marais Poitevinréhp en
compte le patrimoine naturel, la prévention degués naturels et le Plan de Prévention, de Gedt@srnDéchets
Non Dangereux des Deux-Sévres et l'arrété préfectoglatif au cinquieme programme d’action en zone
vulnérable.

Le site et son plan d’épandage ne se trouvent @as dn périmétre de protection de captage d'eau
potable.

6.2-4 —Modification sur les installations existantes

Sans objet

6.2-5 —-Analyse des avis et observations émis lors deraudtation

Le projet a recu 9 avis défavorables de particsiligendant la consultation publique dont deux
identiques :



Les observations émises concernent :

+ Le manque de transparence et d’information au gubli

Les avis au public par voie de presse ont été @sibjuiinze jours avant le début de la consultatiorsd
deux journaux locaux, La Nouvelle République et Ceurrier de I'Ouest (éditions des Deux Seévres) et
LAGRICULTEUR CHARENTAIS et Sud-ouest (éditions @harente-Maritime).

La demande a été mise en ligne sur le site inteleé préfecture des Deux Sévres le 16/09/2016.

Le site internetwww.demeter-energies,frcréé mi-janvier 2016, présente le projet et stet é
d’avancement et permet au public de contacter quoder ses questions a l'exploitant.

Une démarche de concertation a été mise en place.

+ la souscription d’'une assurance responsabilitésljgploitant”

Il est bien prévu une assurance tous risques @rantintage-essais, une multirisques méthanisation e
phase d'exploitation, ainsi qu’'une responsabilit&ilec et une assurance multirisques responsabilités
environnementales.

 lerisque SEVESO non pris en compte
Les sites classés SEVESO sont des installationssindlles dangereuses répertoriées selon le abggéisques
gu’elles peuvent entrainer (seuil bas ou seuil)h&dtte dénomination s’applique au stockage aitdidation de
matiéres dangereuses.

L'unité de méthanisation n’est pas classée danadidgtés industrielles dangereuses, car aucuhaléc
dangereux au sens de l'article R541-8 du codeettiwifonnement n'est admis sur le site.

+ le risque pour la santé, risque pollutions

Une partie du dossier traite :

— de la gestion des nuisances,

— des dispositions en cas de sinistre,

— des mesures de sécurité mises en ceuvre par BJGAR sur ses installations,

—de la compatibilité du projet vis-a-vis des plasshémas et programmes dont un chapitre sur le
patrimoine naturel et I'évaluation des incidenagslas zones de protection.

Un complément de dossier a été fourni a proposimi@dct sur la zone Natura 2000 et sur le Parc
Naturel du Marais Poitevin.

+ Les impacts sur le Parc National
Le projet est également mené en partenariat av&NR du Marais Poitevin dans le cadre de la démadzh
concertation

+ le risque de nuisances
Le traitement des odeurs est prévu, et un budgg0d®0 euros y est alloué.
Un certain nombre de mesures (batiments, biofifiess de fonctionnement du broyeur et des pompaesiteet le
WE, bennes étanches fermées) seront prises pdar kg nuisances aux habitants.

+ Le passage de nombreux camions
Concernant le trafic routier, il N’y aura pas dem@as, mais un tracteur qui transportera les afflsiedes
exploitations vers l'unité. Ce trafic existe déjétuellement sur le territoire, puisque ces efflsesont déja
transportés sur les terres agricoles locales. bamgation de trafic sur le trajet de I'unité de nadtisation n’est pas
significative. En revanche, I'exploitant a faitdboix d’investir dans un tracteur et un porte-regoer avec pneus
basse-pression pour préserver les routes.

+ La dévalorisation du patrimoine

Les principaux critéres de valorisation d’un biemmobilier sont 'emplacement, I'environnement et
les commerces, I'état, 'agencement intérieur,g@sition et les performances énergétiques.

Concernant le critere « environnement et commercasest la proximité qui est évaluée comme
valorisant (pratique, embellissant) ou dévalorigantit, odeurs). Dans ce cas ce sont les mesuisesran place
pour éviter ou limiter « I'environnement dévalorisa qui sont prises en compte (distances supésear150



metres, aménagements horaires 8h00-12h00 /14h@B1%¥guipements double vitrage, murs coupe-son, ...).
Lorsque cela est possible, on se référe aux distardglementaires.

Sur ce point, I'exploitant rappelle qu'il a faitsarte de :

- s'implanter suffisamment loin des habitationsdala de la distance réglementaire et de la zone de
développement de la commune de Mauzé sur le Mignon,

- faire valider ce projet bien en amont par lesxdeommunes de Prin-Deyrangon et Mauzé sur le
Mignon,

- mettre en place une démarche de concertatiosu@s habitants depuis un peu plus d’'un an,

- valoriser la chaleur issue de la cogénératiors darérét des habitants et de la transition ééegge
de la commune,

- travailler en concertation avec le PNR du maRastevin et le CAUE 79 pour une intégration
paysageére et architecturale respectueuses derbemgment existant,

- travailler en concertation avec I’ATMO pour laliéation d’un panel de nez avant et aprés prdijet a
d’identifier les impacts olfactifs,

- concerter 'APAVE pour la réalisation d’analysg'@missions sonores et atmosphériques en phase
d’exploitation.

+ L'absence d’analyse des risques

Cette analyse n’est pas applicable a la SAS DEMEERERGIE du fait de son dimensionnement.
Linstallation n'est soumise qu'au régime de I'gisgement (régime d'autorisation simplifiée).

Le porteur de projet a pris en compte toutes |lesameles des différents services de I'Etat et a rigodif
l'installation en conséquence et fournit les mée®ign réponse demandés.

En paralléle, le projet a recueilli 32 avis favdesb lls soutiennent le projet et le voient comme u
projet qui permettra de renforcer la filiere agkicaet qui soutiendra le développement économiqual ltout en
respectant I'environnement.

6.2-6 —Avis des autres services de |'Etat

La DDTM de la Charente-Maritimet les Sous Préfectures de Rochefort et de Seamt d'Angeély
n'ont pas émis d'observations particuliéres supriget (courrier du Bureau des affaires environnaales de la
Préfecture de la Charente-Maritime en date du Z301®).

La DDT des Deux Sévresémis, par courrier en date du 19 octobre 20d€lgges remarques qui ont
été transmises, pour mémoire en réponse, au palteonojet.
Un mémoire en réponse a été produit, il répondeotent a la demande.

Le SDIS

Ce service, pour assurer une couverture complétasdue incendie, souhaite porter a 180 lm
capacité de la réserve incendie. A l'issue desatrayl'ouvrage devra étre réceptionné par le SDitsde s’assurer
de sa conformité et I'intégrer dans la base de @eswpérationnelle du SDIS.

Sous réserve des préconisations ci-dessus, ufeavisable est donné a la réalisation du présengtpro

Cet avis a été adressé au porteur de projet auailadsi dans son projet 'augmentation de la capaeité
la réserve incendie préconisée par le SDIS.

La Préfecture de la Charente-Maritime

Elle n’a pas émis d’'objection et a fourni I'avissddeux Sous-Préfectures concernées (Rochefort et
Saint Jean d'Angély) ainsi que celui de la Diractizépartementale des Territoires et de la Mer gufamt pas
apparaitre d’observations particuliéres. Cepenelamage 4 il a été relevé une erreur d’écriture :

« Pour ce projet, les matiéres a traiter serontergsellement constituées d’effluents d’élevage &t |
guantité sera de 20 600 tonnes/an soit 56,44 T/jduobjet de cette demande consiste a utiliser fesnages
recus dans les limites permises par le régime dagistrement de la rubriqgue 2781.1 du 12 ao(t 20%6it
60 t/jour ».



Or, réglementairement, la quantité de matiereséwai pour le régime de l'enregistrement est
supérieure ou égale & 30 t/j mais strictementigtiée a 60 t/].

Il est donc nécessaire de modifier la formulatiercd paragraphe.

La page 4 du dossier a été modifiée en conséquence.

6.3 — Aménagement sollicité par I'exploitant

Aucun aménagement des prescriptions généralesénsolicité par I'exploitant.

7 - CONCLUSION

La SAS DEMETER ENERGIES a déposé une demande djestirement pour la construction d’'une
unité de méthanisation sur la commune de PRIN DENRBAN.

La demande a été instruite conformément aux disposides articles R.512-46-8 a R.512-46-17.
Linstruction a permis de déterminer que le proggtond a la réglementation applicable.

Le contexte ne nécessite pas I'adaptation desnptsns applicables, a savoir I'arrété ministéuel
prescriptions générales du 12 ao(t 2010 relatif@aescriptions générales applicables aux instatiaticlassées de
méthanisation relevant du régime de l'enregistréraentitre de la rubrique n° 2781-1 de la nomenctatdes
installations classées pour la protection de llemviement.

Par conséquent, I'lnspection des Installations $&as propose a Monsieur le Préfet d’enregistrer le
projet du demandeur. Un projet d’arrété dans ce eshjoint en annexe au présent rapport, confoeméenl’article
R. 512-46-19.



