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Objet: Installalions classées pour la protection de Fenvironnement.
Présenlalion au CODERST.

ANDRA a MORVILLIERS ~ LA CHAISE
Projet de regroupement et d'entreposage de déchets radioactifs
RAPPORT DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES

Par courrier du 25 mars 2011 adressé a Monsieur le Préfet du département de I'Aube, 'ANDRA
a lransmis un dossier de demande d'autorisation (DDAE) relaiif & la création et & I'exploitation,
sur le site du centre de Slockage de déchets radioactifs de Trés Faible Activiié (CSTFA) de
Morvilliers — La Chaise, de deux batiments destinés & assurer les fonclions de regroupement et
dentreposage de déchets radioactifs issus de filieres non électronucléaires : hopitaux,
universiiés, lahoratoires de recherche, assainissement de sites pollués, ...elc.

Ces nouvelles fonctions seront distinctes des aclivités acluelles du centre (transit, traitement et
stockage des déchets de irés faible activite).

Le présent rapport a pour objet de présenter un projet de nouvel arrété préfectoral d'autorisation
encadrant toutes les installations du site.

Ce rapport aborde la modification de quelques prescriptions refatives aux installations
existantes, et traite les différents aspects du projet de construction du bétiment de regroupement
ei du batiment d'entreposage de déchets radioaclifs.

Chacune des installations nouvelles sera décrite succinctement et fera Fobjet d'une analyse
relative aux impacts et aux risques envirecnnementaux qu'elle peut générer. L'accent sera mis
sur les mesures proposées par 'ANDRA pour les minimiser.

PJ.: projet d'arrété préfecloral d'autorisation
rapport du commissaire enguéteur
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Une parlie sera également consacrée  la prise en comple dans le projet d'arrété :
* des conclusions du commissaire enquéteur, basées sur les observations recueillies lors de

l'enquéte publigue,

* des avis des services administratifs, de l'Autorité de Sureté Nucléaire (ASN), de I'Agence
Régianale de Santé (ARS), ainsi que des consells municipaux dont les communes se situent dans
le rayon de 3 km autour des nouvelles installations objet de la demande d'autorisation.

. RENSEIGNEMENTS GENERAUX

1 Identité du demandeur

. Raison sociale :

Adresse de I'établissement :

Sigge social :
Farme juridique :
Activité :

Code APE :
Numéro SIRET :
Dirigeant :

Interlocuteurs technigues :

Agence nationale pour la gestion des déchets radioactifs
{ANDRA)

Centre de stockage de déchets de trés faible activité
{CSTFA) - RD 960 — 10500 MORVILLIERS :
1/7 rue Jean Monnet — 92238 CHATENET-MALABRY
Cedex

Etablissement public &
commeicial (EPIC)
Collecte de déchets dangereux

38122

B 39019966900032

Madame Marie-Claude DUPUIS, Directrice générale de
IANDRA

M. Pairick TORRES, Directeur des centres de stockage
de I'Aube

M™ Séverine GAUBERT, Ingénieur environnement

caractére industriel et

2 Cadre de fonctionnement de l'installation :

Les déchets radioactifs font I'objet d'une classification en fonction de deux critéres ; leur durée de vie,
« trés courte » en dessous de 100 jours, « courte » de 100 jours & 31 ans, et « longue » au-dela de 31 ans,
et leur « aclivité », définie comme « trés faible » (en général inférieure & 100 Ba/g), « faible », « moyenne »

ou « haute »,

Moyenne Activilé
™A
Haute aceivitd
(HA)

&liminatlon dans les
fHl&res
conventonnelles.

déchets de falble et
moyenne actfrité de
'Aube

Vie courte (V() vle longue (VL)
Vie trés courte Pérlode radipaclive < | Pérlode radloactive »
< 160 Jours =
31 ans 31 ans
Stockage de surface
‘I;rlélslzali'?ll?:) (Centra de stockage des déchets de Lréds falble
aciv Cestl aclivité de TAube)
stlon par Stockage & fatble
décrolssance Stockage de surface profondeur
Falble activité | radloactiva surle site B
(FA) de production puls Cenlre de stockage des | (AV&ude dans le cadre

de la lot du 28 juin
2008)

Steckage profond
(3 I'é1ude dans fe cadie de la [ol gu 28 juln 2006)

l'Agence Nalionale pour la gestion des Décheis Radioaclifs (ANDRA)} met en place des filigres de
fraitement ou de stockage des déchets qui sont différenciées selon ces critéres.
Elle exploite ainsi depuis 2003 & Morvilliers et & La Chaise un centre de stockage de déchets a trés faible
aclivité (c'est & dire assez proche de la radioactiviié naiurelle) & vie courte ou longue : le Centre de
stockage des déchets radioactifs de irés faible aciivité (CSTFA).
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Les méthodes de gestion de ces déchets TFA, mal pris en compte par la réglementation jusque 13, ont été
précisées dans les années 1990, Elles sont fondées sur trois principes : la responsabilité des producteurs,
la tragabhilité des déchets jusqu'a leur élimination, et la nécessilé d'une information du public quant aux
dispositions d'élimination. Aprés examen de différentes solutions, le principe de la création par 'ANDRA
d'un cenlre de stockage dédié & ces déchets TFA, en « sub-surface », a été retenu au niveau nalional.
L'examen de différentes localisations possibles en fonction des conditions géologiques et du conlexle
sacioéconomique a conduit & retenir |e site de Morvilliers-La Chalse dans l'Aube, & proximité du CSFMA de
Soulaines. Ce centre, aulorisé par arrété préfectoral du 26 juin 2003 (autorisation au fitre du Code de
FEnvirannement), accueille des déchets provenant essentiellement du secleur élecitro-nucléaire.

3 Objet de la demande

Concemant les déchets radioaclifs produits en dehors du secteur électronucléaire (déchets nucléaires
diffus, de faible ou trés faible aclivité, issus des « petils producteurs » ! secteur hospitalo-universitaire et de
la recherche, indusiries), 'ANDRA dispose acluellement, sous forme de location, de batiments situés a
Bolléne (batiment appartenant & SOCATRI, filiale d'AREVA), & Saclay et & Cadarache (locaux du CEA),
utitisés pour le regroupement avant fransfert vers des filires de traitement adaptées, pour les déchets
relevant d'une telle filiére déja en place, ou pour I'entreposage temporaire des déchets en altente de filiére
de traitement ou de slackage pérenne,

Cependant, & la demande des pouvoirs publics, la dénucléarisation de la plupart de ces béliments a été
prévue, et le Plan National de Gestion des Matiéres el des Déchels Radioactifs (PNGMDR) 2010-2012
prescrit (dans son article 3.1,2) que « FANDRA créera une instaliation d'entreposage pour les décheis du
nucléaire diffus, en visant une mise en service indusirielle en 2012. (...) Cette insiaflation serait
éventuellement couplée a une installation de regroupement des déchets des « pelits producleurs » ».

Il s'agit donc aujourd'hui d'installer sur un méme site propriété de TANDRA (le site du CSTFA de

Morvilliers en l'occurience) des équipements permetlant & la fois de regrouper les déchets des « petits
producteurs » et d'assurer un entreposage sécurisé pour les déchets qui, a vie longue, sont en attente de
filiere de traitement ou n'ont pas acluellement de siles de stockage pour les accueillir (le Cenire de
stockage de déchets & faible et moyenne aclivité de Soulaines, situé & proximité, n'est nolamment pas
adapté pour ces déchets 4 vie longue).

Pour respecler les orientations définies par le PNGMDR, 'ANDRA souhaite créer en 2012, sur le site du
CSTFA, deux hatiments destinés A assurer les fonclions de regroupement et d'entreposage des
déchets radioactifs issus de filigres non électronucléaires des petits producieurs évoqués plus haut. Ces
nouvelles fonctions seront distinctes des aclivilés actuelles du cenire (iransil, fraitement et stockage des
déchets de trés faible activilé issus principalement de la filiere électronucléaire).

Afin de permettre & toutes les parties prenantes, notamment linspection des installations classées,
d'apprécier la cohérence et Iimpact de touies les installations, actuelles et fuiures, TANDRA a souhaité
présenter une seule demande d'autorisation pour 'ensemble des installations classées du site du CSTFA
de Movilliers.

Le dossier, trés volumineux (1600 pages environ sans les annexes), remis par I'exploitant & V'appui de sa
demande esi donc relatif & toutes les installations du site. Il a pour objeclif de dresser un bilan de
fonctionnement de l'installation de stockage existante, de meltre & jour certaines prescriptions inadaptée
de l'arrété existant, de prendre en compte des modifications mineures et, bien entendu, de fournir les
études d'impacis et de dangers relatives a I'exploitation des batiments de regroupement et de siockage.

l. PRESENTATION DES INSTALLATIONS
1 Les instaliations existantes :

Depuis I'61é 2003, le CSTFA accueille les déchets dits "de trés faible activité”. Il couvre une superficie de
45 hectares, et est situé sur les communes de Morvilliers et de La Chaise. |l est composé de guatre zones
distinctes : l'aire de stockage, V'aire de dépdt des terres, la zone des bassins et la zone indusirielle.
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Vue générafe' du site actuel

Le CSTFA est destiné & accueillir au cours des trente prochaines années 650 000 m® de déchets
provenant pour I'essentiel du démantélement des Installations nucléaires frangaises. Les colis de déchets,
conirblés a leur arrivée sur le site, sont stockés dans des alvéoles creusées dans l'argile, protégées par
des toits démontables en forme de tunnel et équipées de dispositifs de surveillance.

SN B N Tt
2 . .

Remplissage d'une alvéole Déplacement du toit démontable

La vie du cenire est découpée en 3 phases :

« ['exploitation, c'est & dire la prise en charge industrielle des déchets, prévue sur une période de
30 ans & compler de 2003 ;

« la surveillance, destinée & conlrdler Févolution du stockage et sa conformité par rapport aux
prévisions, prévue sur une période de 30 ans également ;

* la post-surveillance, ayant pour but le maintien des servitudes et pouvanl conduire 4 une
surveillance allégée le cas échéant.
2 Les maodifications sollicitées relatives aux instaliations existantes ou au mode d'exploitation

L'ANDRA sollicite les modifications suivantes (courrier DG/09-0016 DI/CAPER du 08/01/2009 repris dans
le DDAE) :

X la possibilité de recevoir des déchets en vrac, du sable notamment, contenus dans des bennes
amovibles, et de les vider directement dans les alvéoles. Cetle pralique permet d'optimiser le
slockage en &conomisant le sable, matériau « noble », ulilisé pour boucher les interstices entre
les bigs-bags ou les colis normés ;

x la possibilité de recevoir des pieces trés volumineuses ou lourdes et de les stocker provisoirement
en extérieur, si les critéres physiques ou chimiques de ces déchets le permetient. I s'agil souvent
de pieces mélalliqgues, comme des générateurs de vapeur, qui ne peuvent &lre transportés que
par convois exceplionnels ;
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x  lautorisation d'exploiter une alvéole plus grande que les autres (8400 m? au maximum & comparer
4 4600 m? pour la surface des alvéoles doubles) pour pouvoir stocker les colis de grandes
dimensions. Une zone est repérée pour accueillir une telle alvéole ;

x la possibilité d'évacuer vers des filidres agrées et diment autorisées les excédents de terre
excavée des alvéoles. L'ANDRA arrive & un stade ol la place mangue sur son site et od les tas
sont sujets & l'érosion lors de fortes pluies ;

X pour des raisons de sécurité du personnel, la possibilité de modifier les drains au fond des
alvéoles pour pouvoir les ausculter avec une caméra et les déboucher avec une cureteuse depuis
la « surface ». Cela suppose un rayon de courbure approprié. Par ailleurs, compte tenu de la
faible guantité de lixiviats récupérés (quelques m¥mois pour I'ensemble du site), le diamélre des
drains serait ramené de 0,2 m & 0,110 m et la pente serait légérement réduite. Dans cetle
hypothése, le diamétre des puits seraient également réduit puisque le personnel n‘aurait plus a
descendre a lintérieur (hauteur de 20 m environ) ;

"~ x la possibilité de créer des fossés supplémentaires & certains endroits sur le site, notamment
autour des alvéoles de stockage, pour pouvair atteindre Fobjectif de i'arrété  d'autorisation n°03-
2176A, qui encadre actuellement le site et qui demande le drainage des sables de I'Aptien (article
3.6) par la fossé périphérique. Or, compte tenu du pendage de cette formation géologique, le
drainage par le fossé périphérique est insuffisant pour éviter les enirées d'eaux souterraines
extérieures au site. Un drainage profond est fastidieux et ne peut &tre envisagé.

L'ANDRA précise que des procédures écrites seront rédigées pour encadrer les modifications du mode
d'exploitation qu'elles sollicitent.

3 Les installations projetées :

En 2012, IANDRA projette de construire sur le site, dont la surface totale a déja été portée a 48 heclares,
deux nouveaux batiments, f'un dédié au regroupement et l'autre  l'entreposage de déchets radioactifs.

Arkdeclare péndrake o CSTFA

=== Rétlment
/,/d"er&reposage 7—(

Schéma de 'ensemble du projet (avec les deux nouveaux bétiments & construire figurés en bleu cfair)
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Vue de principe des bétiments de regroupement et d'entreposage implantés sur le CSTFA (simulation)

Le bétiment de regroupement aura pour fonction de regrouper certains déchets radioactifs non
électronucléaires, issus de petits productewrs (secteur hospitalo-universitaire et de la recherche
essentiellement), avant leur réexpédition vers les filidres spécialisées dans leur traitement, leur
conditionnement, leur slockage ou leur entreposage en aftendant l'existence de la filiere de gestion
définitive,

Aujourdhui, cette fonction est assurée gréce a des installations extérieures notamment sur le site de
Saclay (lle-de-France),

Ce batiment, d'une surface de 450 m2, aura pour fonctions principales :

X

o %

la réception et le contrdle de déchets issus de la collecte des pelits producteurs,

l'entreposage transitoire des colis de déchets,

l'assemblage de certains colis élémentaires en colis secondaires (par exemple les paratonnerres),
l'expédition des déchets vers les filigres d'élimination existantes ou en entreposage,

la gestion d'emballages neufs vides.

Le flux entrant et sortant moyen sera de ['ordre de 4000 4 5000 colis par an. Le batiment de regroupement
sera constitué :

X

d'un batiment principal, conslitués de 9 locaux (R01 & R09): 5 seront dédiés & I'entreposage
provisoire et équipés de fagon spécifique en fonction des caractéristiques physico-chimiques des
produits, et 4 permetiront de réaliser les tiches de regroupement ;

dune zone de quai (zone de réception et zone d'expédilion des colis) abritée par un auvent
métallique sur les fagades sud et est permeltant le déchargement et le chargement des colis &
l'abri des intempéries ;

d'un magasin d'entreposage indépendant d'environ 155 m? dédié aux emballages vides neufs
{emballages en polyéthyléne et emballages métalliques) ;

d'un bassin de rétention des eaux d'extinction incendie dune capacité de 250 m?, implanté entre
le batiment principal et le magasin.

Note : Le local R04, d'une surface de 20 m?, sera destiné aux déchels de type solides organiques {SQ)
enlreposés dans une chambre froide. Pour I'essentiel, ces deéchets organiques sont des cadavres de petits
animaux de laboratoires, stockés provisoirement jusqu'a ce qu'une quantité suffisante permetie leur
incinération dans la filiére appropriée.

Paue 6/33




Le batiment de regroupement sera accessible par raccordement sur la voirie existante, au niveau de la
zone de desserte du batiment logistique. Il sera distant de 10 métres au Sud du batiment logistique. Deux
accés permeliront de gérer séparément la livraison par camion des colis de déchets et leur expédition
ultérieure par conteneur.

Zone d'expedition des colis de
dEchets vers les installations

3 d'&liminmtion zt de traftement -
k ¥
Ea| |o l
i§ P N
S . 5 Zone de réception
Modula ;é ;'{ﬁ ' ﬁggﬁs dex calls fszus de
d*extinttion ol - = % v In colfecte des
automatigque P31 e ey R = add 2R 4 = pEUis
2z = : =" SR producteurs
B :
Bitdment §3j '
rincipal S
(b!timent de [ 9“_';‘ e
reqroupement) [ .
o .
+]

Bazsin de [l Magasin
rétention daz d'antreposage
eaux d'extinction des embalfages
inceadia neufs vides
R10}

Plan d'ensemble du bétiment de regroupement

Le batiment d'entreposage, situé au Sud-Est du site, aura pour fonction d'accueillir lemporairement,
pendant plusieurs années, les déchets radicactifs des filieres non électronucléaires (objets au radium a
usage médical, tétes de paratonnerres radioactifs par exemple) ne disposant pas aujourd’hui de filiéres de
geslion définilives. Ces déchets soni actuellement enireposés sur plusieurs sites nucléaires géres
notamment par le CEA (sur le siie de Saclay et de Cadarache dans les Bouches-du-Rhone) ou par une

filiale d'AREVA (SOCATRI, sur un siie dans la Dréme). Certains de ces siles sont amenés a élre
dénucléarisés, voire démantelés.

Le volume de colis de déchets & entreposer d'ici la mise en service des installations de stockage est de
4500 m®, Les flux entrants seront de 500 & 1000 m? les deux premiéres années (correspondant au transfert
des déchets des installations existantes vers le CSTFA), puis de 250 m¥an. Les flux sortants seront de
l'ardre de 800 m*¥an. Le batiment d'entreposage sera entiérement vidé au fur et & mesure aprés la mise en
service des filigres d'élimination dédié 4 ce lype de déchets.

Ce batiment, d'une surface d'environ 2000 m?, sera accessible par raccordement sur fa voirie existante, au
niveau du batiment de fraitement.
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Une aire de manceuvre des camions et remorgues sera aménagée au Nord du batiment ; celte aire servira
également de zone de déchargement des colis par les chariots élévateurs qui achemineront les colis
jusgqu'a leur emplacement d'entreposage, a l'intérieur du batiment,

Un merlon de terre sera disposé en périphérie du batiment ; le sommet de ce merlon dépassera de 0,5 m
le niveau maximal d'entreposage dans le batiment. Le merlon conslituera un écran au rayonnement induit
par la présence de déchets irradiants dans le batiment. Associé & I'épaisseur des murs en béton des
locaux, cet écran permetira de limiter 'exposition par irradiation au niveau de la cldture & des niveaux
inférieurs aux seuils réglementaires (article R1333-8 du code de la santé publique).

Un bassin de régulation des eaux pluviales et de rétention des eaux d'extinction incendie, d'une capacité
de 220 m®, sera implanté au Sud-Est du batiment,

La distance entre le bé&timent et la clbture délimitant la propriété sera en moyenne de 50 métres.

Le hatiment sera divisé en trois locaux d'entreposage indépendants (du Sud vers le Nord: E01, E02 et
E03). Les déchets seront sectorisés en fonction de leur niveau d'irradiation :

x le local EO1, d'une surface d'environ 360 m?, sera destiné aux déchets de type paratonnerres, le
débit de dose au contact des colis est généralement compris entre 50 et 400 pSv/h. Dans ce local
sera aménagé un local E01-5, d'une surface de 30 m?, ol seront enlreposés des sources
radioactives et des objets radioactifs & usage médical (ORUM) contenus dans des emballages
spécifiques ;

x le local E02, d'une surface d'environ 720 m?, sera desliné A des colis de déchets dont le débit de
dose au contacl est généralement compris entre 20 et 70 pSvih. Les colis contiendront pour
l'essentiel du volume des déchets d'assainissement de sites pollués contaminés au radium ou au
thorium ;

X e local E03, d'une surface d'environ 950 m?, sera desliné A des colis de déchets dont le débii de
dose au contact sera généralement compris entre 0 et 20 pSv/h. Les colis contiendront pour
l'essentiel des déchets d'assainissement des sites pollués contaminés au radium ou au thorium et
des paratonnerres & I'américium.

Au Nord du local E03, une zone de 400 m? sera laissée libre pour permetire une extension éventuelle du
béatimenl dans le fulur.

Le réseau d'eaux pluviales de la zone dimplantaiion du batiment d'enlreposage sera directement relié au
ru Courgain situé au Sud de Finstallation, via un bassin de régulation de 220 m®.

Folnt de refet
dans le qu
Courgain

LOCAL E01-3 |

e
Herlon
deterre

& Ez':*" }‘5&: -.--&-»?a‘i.‘sﬁ

;nm-mnw
i

Bassin de
LOCAL E03 LOCALED2 OCAL E01 régulation

Plan d'ensemble du hitiment d'entreposage
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4 Le classement de I'ensemble des installations du site

Compte tenu des informations fournies par I'exploitant, les activités nouvelles projetées sur le site peuvent
étre classées sous les rubriques 1715 et 1735 de la nomenclature des installations classées.

L'exploitant a sollicité le classement sous la rubrique 2731 (sous produils d'origine animale) pour la prise
en charge d'une quaniité maximalte de cadavres de pelits animaux de 1200 kg. Le seuil de ['autorisation
pour cette rubrique est de 500 kg, FANDRA a souhaité la voir figurer au tableau des aclivités car elle
détermine un rayon d'enquéte publique plus important (3 km). _

Néanmoins, le ministére en charge de l'environnement, interrogé sur ce point, souhaite classer les
cadavres d'animaux regroupés par 'ANDRA dans la rubrique 1715, et éviter ainsi un double classement.

Par conséquent, cette rubrique ne figure pas dans le tableau suivant, qui récapitule I'ensemble des
activités classées du site pour la protection de I'environnement :
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N° dela Critére de Caractéristiques de I'installation Régime et rayon
rubrique ICPE | Désignation de la rubrique classement — d'affichage
Situation actuelle Situation future
Traitement et Qicpe > 10*
1716 Substances radioactives stockage de déchels | gelon fa méthode de calcul pour
(préparation, fabrication, TFA: les INB A
translormation, condilionne- Autorisation. sila Quom <10°
meni, utilisation, dépbt, ' Flux maximal de . -
enepusogeou sociago o) | 13018 0 | gt S0 o T1SDEIL LSO 00
sous forme de sources lg‘ P fan; SRR TR R=1km
radioactives, scellées ou non : Flux maximal de déchets : 50 000
scelldes. tennes / an
Stockage de déchets : | gockage de déchets : 28,5 hael
285ha; capacité : 650 000 m®
2 . 3
Capacilé : 650000 m". |  patiment de regroupement :
Surface des locaux destinés au
regroupement = 250 m*
Bétiment d'entreposage ¢
Surface des locaux destinés &
I'entreposage = 2 400 m?,
1735 Substances radipactives Alvéoles
{dépdt, entreposage ou > 1 tonne
stockage de) sous forme de L oo .
ge ) ; Autorisation, si la Possibilité de stockage | Béatiment de regroupement :
tésidus solides de mineral - ) P
d'uranium, de thorium ou de | AUaniité totale est de résidus de mineral | enyiron 106 tonnes pour toute la A
radium, ainsi que leurs supérieure 4 1 tonne. en alvéole. durée d'exploitation.
produils de iraitement ne Quantité > 1 tonne Batiment d’entreposage : R=2%m
contenant pas d'uranium ron 3 000 & toute | -
enrichi en isolope 235 et enviren duré d?nmlas_lptt)_ur oule fa
dont la quantité tolale est uree dexplotiation
supérieure 4 1 tonne
2515 Broyage, concassage, Autorisation, sila Installation de mélange Inslallation de mélange de
criblage, ensachage, puissance installée de de déchels el de déchels et de produils minéraux A
pulvérisalion, nelloyage, Fensemble des produits minéraux {liants, réaclifs...} au niveau de
tamisage, mélange de machines fixes (liants, séaclils...) au linstallation de solidification /
pierres, callloux, minerais el | concourant au niveau de linstallation stabilisation. R=2km
autres produits minéraux fonctionnement de de solidification /
naturels ou alificiels oude | finstaltation est slabilisation. . . . .
déchels non dangereux supérieure & 200 kKW, Puissance installée maximale :
inertes. . ) 400 kW.
Puissance inslallée
maximale ;
400 kW
2560 Métaux et alliages (fravail Aultorisation, sila Installation de Instailation de compactage des
mécanique des}. puissance installée de compaclage des métaux. A
lensemble des métaux.
hines fi
m&;u r:nftlzis ) ' Puissance installée maximale : R=2kn
; Puissance installée 550 kw
fonclionrement de imal K
linstaliation est maximate : 550 kW
supérieure & 500 kW.
1432 Liguides inftammables Déclaration, si la 1 cuve de 2 m’ et une cuve de 20
(steckage en réservoirs quantité slockée de 1 cuve de 2 m® el une m* de fuel ;
manulaclurés de). fiquides inflammables | cyye de 20 m? de fuel coelficient 1/5e
visés & la ubrique L S
coelicienl 1/5e ; Déchets liquides inflammables en D

1430 susceplible d'élre
présenle est
supérieure & 10 m?,
mais inférieure 4 100
m®.

Qe =5m’

R01 (ou potenliellement R02)
coefficient ¥/15e a 10e
Q=5a77m®

(suivant la nature du liquide) <
100 m®

Tableau de I'ensemble des aclivités classées du site (comparaison enire la situation actuelle et la situation future)
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lll. SYNTHESE DE L'ETUDE D'IMPACTS

Les déchets destinés au stockage, & 'entreposage ou au regroupement sur le CSTFA sont physiguement
trés différents ;

» les déchets destinés au stockage sont inertes (bétons, verres,...) ou non dangereux non inertes
(métaux, plasliques,...) ou dangereux (boues, amiante,...). lls ont une activité massique faible, de
1 4 100 Becquerels par gramme ;

» les déchets destinés au batiment d'entreposage sont des matériaux issus de sites pollués (teires,
gravats, amiante,...) ou des tétes de paratonnerres ou des sources - scellées ou non scellées - ou
des objets divers en uranium appauvri. lls ont une activité massique principalement comprise
enire quelques dizaines et quelques milliers de Becquerels par gramme ;

> les déchets destinés au batiment de regroupement sont des liquides (solvants de laboratoires,
fioles de scintillation,...} ou des déchets solides divers ou des déchets organigues divers (petits
animaux de laboratoires,...). lls ont une activilé massigue principalement comprise enfre quelques
centaines et quelques milliers de Becquerels par gramme.

Note : Les déchets concernés par le regroupement et l'enireposage ont une activité massique plus
importante, qui foutefois reste inférieure aux limites au-dela desquelles le CSTFA reléverait du régime des
INB (Installations Nucléaires de Base).

1 Evaluation de l'état initial

L'état des lieux réalisé par PANDRA en 2010 est trés détaillé. Il s'appuie en grande partie sur I'état des
lieux de 2000 établi & Poccasion de l'autorisation initiale de création du CSTFA, et sur les données
résullant de l'exploitation depuis 2003, notamment pour les déchels déja stockés.

Le volume total de déchels stockés au 31 décembre 2010 est d'environ 175 000 m® soit 27% de la
capacité autorisée initialement (650 000 m%), et la quasi-tolalité de ces déchets proviennent de rois
fournisseurs : EDF, AREVA et le CEA.

Le coefficient Q cité dans la tableau des activités [CPE concernant la capacité radiologidque s'éléve
42,58 10% Il est en dessous du seuil de classement dans la catégorie des INB, fixé & 10°.

Sur ce point, il est intéressant de ciler les valeurs des rejels atmosphériques canalisés du baliment de
traitement (cheminée de 20 m de haut, 20000 m¥%h & une vitesse de 8 m/s), mesurées enlre 2003 et 2010,
et de les comparer aux valeurs limites de l'arrété d'autorisation actuellement en vigueur (voir les 2 tableaux
suivanis).

it e | 9 [ P | e |

2004 3,60.10° 0,06.10° 0,40.10° 0,10.10° <2,20.16° <5,70.10° <6,90.10°
2005 8,60.10° 0,14.10° 2,70.10° 2,80.10° <4,30.10° <1,40.10° <3,60.10°
2006 6,30.10° 0,11.10° 3,10.10¢ 2,60.10% <1,90.10* <4,30.10" <5,10.10*
2007 2,60.10° 0,45.10% 1,60.1¢° 1,30.10° <7,30.10° <1,50.10" <2,60.10°
2008 6,90.1¢° 3,21.10° 4,30.10° 1,20.10° <5,70.10% <1,00.10° <1,80.10°
2009 2,70.1¢° 8,16.1¢7 4,30.10° 1,20.10° <2,60.10°% <2,10.10° <4,70.10°

Rejet moyenné sur 3,14.10° 5,69.10° 1,38.10° 1,53.10° 6,00.10° 1,35,10° 1,50.10*

la période 2004-2010

Activités annuelies mesurées au batiment de lraitement
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Aérosols | poussidres Rejets sous forme gazeuse

o total B total 3H ue 1) 128 19
{hors *K)
2,00.10 2,00.10° 3,00.10%° 1,00.10° 2,00.10%

Activités annuefles aulorisées au batiment de traitement (Bg/an}

La localisation du site :

Le site, d'une superficie de 48 hectares dont 3 hectares défrichés récemment, est situé sur les communes -
de Morvilllers et de La Chaise, bien & I'écart de toute habitation et de toute autre activité, dans une zone
enlidrement boisée. Il est desservi par une voie routidre privée menant a la départementale D960. Une
desserte ferroviaire existe & partir du terminal exploité par 'ANDRA & Brienne-Le-Chéteau.

Le milieu physique :

L'ANDRA a réalisé un état initial détaillé du climat, de I'air, de la topographie, du sol et du sous-sol, des
eaux superficielles, des sédiments et des eaux souterraines.

Les paramétres principaux pris en compte dans I'état de référence sont physico-chimiques, radiologiques
et relatifs au rayonnement gamma.,

Un état initial, sonore et vibratoire, a également é1é établi. A ce tilre, un suivi des niveaux acousliques a
lieu tous les trois ans depuis 2003. Il faut noter que le trafic routier induit par les activités du CSTFA alteint
au maximum 18 camions par jour, 5 jours par semaine, hors véhicules légers.

Il est essentiel de souligner que le contexte géclogique, formé d'une épaisse couche d'argile imperméable
(argiles de I'Aptien inférieur), est a l'origine du choix du site.

Par rapport A I'état initial de 2000, les mesures physico-chimigues réalisées en 2010 ne laissent
apparaitre aucune trace de pollution,

Limpact radiologique sur I'écosysiéme depuis 2003 est imperceptible. Des traces de radioactivité
artificielle ont néanmoins été mises en évidence dans les mousses, les champignons et les végétaux
aquatiques (accident de Tchernohyl).

Les mesures radiologiques effectuées, notamment dans les eaux soulerraines, ne mettent pas en
évidence de radioactivité artificielle. Le confinement de la radioaclivité dans les alvéoles est jugé efficace.
Toutefois des traces de Cesium 137 ont été relevées dans les sols, notamment au droit du futur batiment
d'enlreposage. Selon Yexploitani, leur origine est liée & V'accident de Tchernobyl et aux anciens essais
nucléaires aériens.

Le milieu biologique :

Aucun espace nalurel protégé n'est affecté par le CSTFA ou limplantation des bétiments en projet: Naiura
2000 (biodiversité), Zico (zone importante pour la conservation des oiseaux), Znieff (zone naturelle d'iniérét
écologique, faunisligue et flarislique), Parc naturel régional de la forét d'Orient (PNRFO), réserve naturelle,
arrété de protection de biotope.

La zone d'étude est touiefois incluse dans la plus grande zone Ramsar de France (protection des zones
humides), celle des Etangs de Champagne humide.
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Le défrichement de 45 hectares de forét a créé une clairiére, o0 'on est passé d'un contexte sombre et
humide & un espace ouvert exposé a fa pleine lumigre. )l en résulte en lisiére de la forét, une madification
de I'habitat et de son peuplement, marqué par une baisse de la diversité des espéces faunistiques et
floristiques caractéristiques de la forét. Celle-ci a cependant élé compensée par larivée d'espéces

nouvelles adaptées aux espaces ouverts.

Le milieu humain :
L'ANDRA a réalisé un état initial du milieu humain, prenant en compte divers aspects : habitat, paysages et
siles, environnement socio-économique, patrimoine culturel.

D'un point de vue économique, la présence de ANDRA est plutdt bénéfique & la proche région.

L'étude conclut & I'absence d’enjeux significatifs.

2 Evaluation des impacts

Dans son analyse, le pétitionnaire a considéré 2 étapes : la phase chantier (construction des batiments)
et la phase exploitation.

Les impacts sur le milieu physique :

Remise 332&% 5 négligeable négligeable
en suspanslon Regroupement el entreposage 160 mg/s négligeable négligeable négligeable
de poussiéres TOTAL 520 500 mg/s- égligeabl \égligeabl

) mg/s A0ma/s** négligeable négligeable
CO:3g/fs*

CO:1g/s MOx:b,1 g/s*
Activités actuelles du CSTFA MOx: 1,7 g/s S02:<9Pmg/s™ négligeable négligeable

802: <3 mg/fs CO:1afs*™

NOx:1,7 g/fs**

S02:<3mg/fs**
Emission C0:05¢g/s
de gaz Regroupement et entroposage  NOx: 0,85 g/s négligeable négligeable négligeable
d'échappement 502 <1,5mg/fs
TGTAL CO:16g/s CO:3g/fs*
NOx: 2,55 /5 MOx:5,1 g/s*
S02:<4,5mg/s S02:<9 mg/s* négligeable ndgtigeable
COo:1g/s**
NOx:1,7 g/s**

502: <3 mg/s**

* rémissions en périodss d aménagement des fulures plateformes da stockage
* *: dnissions an dehors de ces périodes

En exploitation, les émissions dans F'air de radionucléides issus des batiments de regroupement et
d'enireposage seront trés faibles.

argileuse du sous-sol, Iimpact du site sur la nappe aquifére peut &ire considéré comme nul.
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En effet, en prenant en compte, de fagon pénalisante, des conditions favorables a la migration de
substances radioactives et toxiques dans l'argile hote dés le début de la phase de post-surveillance
(9éomembrane inefficace, accumulation d'eau dans les alvéoles...), les quantités susceptibles de traverser
l'argile restent extrémement faibles.

Couverture argileuse Déchets

o Riviere ool

—

Scénario d’évolution normale :
© Infiltration d'eau au travers de la couverture
& Lixiviation des déchets

© Migration au travers de l'argile

€ Migration dans la nappe du Barrémien

© Exutoire de la nappe du Rarrémien

Représentation graphique du modéle de migration (suivant une section N-S)

Les impacis sui le milieu biologigue :

Les nouvelles installations ne seront pas de nature & apporter un impact sensible sur les écosystémes
ferrestres et aquatiques.

Une fois 'aménagement de la zone terminé (batiment d'entreposage et merlon consiruits), le site devrait
apporter des conditions favorables & une diversité biologique semblable & celle qui existe aujourd'hui.

Les impacts sur le milieu humain :

L'ANDRA eslime les impacts sur le mitieu humain comme trés limités.

Alilre d'exemple, I'exploitation des nouveaux batimenis respectera les niveaux de bruits prévus par l'arrété
préfectoral d'autorisation du site et Faccroissement de (rafic généré par les nouvelles activités est de l'ordre
dela2b.

L'exploitant précise que la construction et l'exploitation des nouveaux batiments auront un impact
bénéfique sur P'économie locale (marchés pour les entreprises et création de 2 & 3 posles
supplémentaires).

Lincidence du projet sur le site Natura 2000 d'Epothémont :

Malgré la distance (2 km environ) séparant le CSTFA du site Natura 2000 d'Epothémont, le pétitionnaire a
voulu consacrer un chapitre entier de son étude dimpact aux évenluels effets de son exploitation sur cette
zone remargquable. L'élude, qui s'appuie sur les analyses el les contréles réguliers effectués aux abords du
site en exploitalion, monire que fe projet présenté ne causera aucun impact direct ou indirect sur les
especes végélales et animales, et leurs habitats.
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Les effets des installations sur la santé (étude sanitaire) :

L'ANDRA s'esl attachée & étudier de maniére approfondie Fimpact dosimétrique du rayonnement induit par
la présence de déchets radioactifs dans son exploitation, sur 3 types de « population » : les habitants du
Hameau de La Chaise, les travailleurs du CSFMA, situé & 2 km, et des promeneurs éventuels en bordure
du centre.

Les radio-éléments pris en comple sont essentiellement le radon (inhalation} et te carbone 14 (ingestion).

En phase chantier comme en phase exploitation, les promeneurs sont les plus exposés au risque
radiologique :

« en phase chanlier, limpact maximal calculé -est rés faible, de-lordre de 6,3.107 & 5,5.10°
millisievert par an (mSv/an). Celui-ci sera largement inférieur & la limite fixée par la réglementation
(1 mSv/an) el & l'objectif de dose que se fixe 'ANDRA (0,25 mSv/an).

+ en phase exploitation, limpact dosimétrique maximal sur le public calculé est également faible, de
fordre de 1,19.10° & 0,11 millisievert par an. Celui-ci sera inférieur a la limite fixée par la
réglementation et & l'objectif de dose que se fixe 'ANDRA (0,25 mSv/an).

Par ailleurs, I'exploitant a pris en compte I'évolution du site dans le temps. Il a ainsi étudié les impacts
éventuels pouvant survenir dans I'hypothése, extrémement peu probable d'une infiltration de substances
radioactives ou chimiques dans la nappe phréatique située sous le site (nappe du Barrémien). Il ressort de
I'étude que Fimpact serail négligeable du fait du contexte géologique et de la nature méme des déchels
trés faiblement radioactifs.

3 Mesures d'évitement, de suppression, de réduction, de compensation des impacts de
l'installation sur I'environnement

Malgré les impacts limités des installations actuelles et futures sur le milieu naiurel, FANDRA envisage un
certain nombre de mesures pour limiter et compenser les conséquences dommageables du projet sur la
santé et I'environnement,

Les mesures principales proposées par I'exploitant sont listées ci-dessous :

Alr exiérieur

+  poussiéres : les mesures prises pour en limiter les effets consistent & confiner ou abattre au
maximum les poussiéres dés teur émission.

— En phase chaniier : arrosage des déblais, limitation de la vitesse des engins, creusement des
alvéoles sous abri.

— En phase d'exploitation : voies d'accés bitumées ou constituées d'un matériau concasseé,
{erres mises en dépdt compaciées, drainées et recouvertes d'un tapis végétal.

+ gaz déchappement: engins de manutention éleclriques ou engins & molorisation diesel bien
entretenus.

+  Vis-a-vis du risque radiologique, des dispositions de conception et d'exploitation sont prévues et
porient sur :

- le conditionnement des déchets spécifique et adapté selon leur niveau de radioactivité,

- les risques de dispersion de substances radioactives quiils présentent ou leur naiure
physique,

- le transfert de déchets entre les balimenis et les alvéoles de stockage ou dans les
hatiments de regroupement et d'entreposage,
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- fa mise en ozuvre d'un systéme de ventilation, de filtration et de contréle de l'air exirait du
batiment de traitement des déchets,

- les modalités de stockage des colis en alvéoles, les modalités d'entreposage dans les
batiments de regroupement et d'entreposage.

» condilionnement des déchets : confinement au plus prés de la source potentielle d'émission de -
substances radioactives gréce & un conditionnement approprié (conteneurs et fOis métalliques,
citernes étanches, etc.),

*  lraitement : compactage ou inertage des déchets dans des locaux confinés équipés de hottes
d'aspiration et d'un systéme de ventilation,

*  stockage : alvéoles sous abri, couches de déchets recouvertes par du sable.

Sols
Les terres décapées, & chaque creusement d'alvéoles et lors des travaux de réalisation des
batimenis de regroupement et d'entreposage, sont réulilisées pour la couverture des alvéoles et
laménagement paysager du site ou sorties du centre pour étre stockées de fagon définitive dans
des installations agréées.

Eaux superficielles :

» modification du régime hydraulique ; le hassin d'orage existant sera suffisant pour collecter les
eaux supplémentaires issues de lmperméabilisation de la surface d'implantalion du batiment de
regroupement. Afin de réduire Iimpact hydrauliqgue sur le milieu naturel d0 & limperméabilisation
de la zone d'implantation du batiment d'entreposage, un bassin de rétention sera créé en amont
du ru Courgain,

+  risque de pollution radiologigue ou chimique : séparation en amont entre les effluents susceptibles
d'étre contaminés et ceux n'ayant jamais été au contact des déchets; collecte des eaux
susceplibles d'étre contaminées et aucun rejet dans le mitieut naturel ; contréle des eaux.

+ tisque de poliuticn biologique : le systéme d'épuration actuel est sufiisant.
+ risque d'apport de matidres en suspension : exisience d'un bassin de décantation.

Eaux souterraines

Aucun impact significatif sur les nappes phréatiques: les lixiviats issus des alvéoles sont
direclement fraités par une slation mobile de solidification placée sur la zone de stockage ou
passent par la station de solidification du batiment de traitement,

Le niveau de radialion des déchets en transit dans les batimenis de regroupement et
d'entreposage étant plus élevé que celul des déchet stockés aujourd'hui au CSTFA, ils seront
donc confinés dans des emballages et des locaux adaptés. Leur activiié radiologique glohale est
plafonnée réglementairement,

Les déchets considérés comme dangereux subiront un trailement dit de stabilisation (solidification
par exemple) et seront confinés.,

De plus, TANDRA propose toute une série de mesures simples visant & atténuer ou compenser les impacis
spécifiques du projet sur le miliev biologique et le milieu humain (reboisement, période des travaux
compatibles avec les péricdes de reproduction des animaux, intégration paysagére des bétiments,
éclairage extérieur limité, ...).
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Les tableaux suivants récapitulent le cot des mesures courantes en faveur de I'environnement et de la
santé :

W REOYRI0UE _retien des infrastructures

Entretien des zones végétalisées, boisées..

b TOTAL DES COUTS ANNUELS DENTRETIEN | 398 |

'Protectltm des eaux de mlssellemenl _ o 31

: Dérivation dés eaii périphérigues:

o

TOTALMILlEU BIOLOGIOUE Contidle des ealicsoitetiaings A

e _ | LA RO e
Aménagement routier o o 505 Contrdle des ambiances sonores et vibratoires 15

Enfouissement des réseaux (eaux, EDF, télaphone) 15 Contidle de Ia chalne dimentaire ' B' '
Clotures de protection des bassins et de l'nstallation Contrdle radiologique

TOTAL MILIEU HUMAIN - TOTAL DES COUTS ANNUELS DE SURVEILLANCE m

R

4 Evaluation des impacts résiduels

L'étude réalisée par I'exploitant conclut & une absence d'impact notable sur les différentes composantes de
l'environnement.

Par ailleurs, I'évaluation des risques sanilaires monlre gue l'exploitation du site n‘engendrera pas de
nuisances pouvant avoir un effet sur la santé des poputations avoisinantes.

IV. SYNTHESE DE L'ETUDE DE DANGERS

1 Identification et caractérisation des potentiels de dangers

Le pétitionnaire a éludié les dangers présentés par son projet selon les disposilions réglementaires en
vigueur : arlicles L.512-1 et R.512-9 du code de 'environnement, circulaire du 10 mai 2010 récapitulant les
régles méthodologiques applicables aux éiudes de dangers, & I'appréciation de fa démarche de réduction
du risque a la source et aux plans de prévention des risques technologiques (PPRT} dans les installations
classées en application de la loi du 30 juillet 2003.

L'évaluation des risques menée par I'ANDRA a pris en compte de manigre exhauslive tous les potentiels
de dangers liés aux installations existantes et futures, notamment ceux liés & I'environnement du site
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{géographique, géologique, climatique, humain, ...) , 4 la nature des installations et & leur fonctionnement,
ainsi qu'aux types de déchets admis sur le site.

L'analyse de risques a tenu compte des 3 phases de la vie du centre (exploitation, surveillance et post-
surveiilance).

Aussi, les potentiels de dangers des installations sont clairement identifiés et caractérisés. Il s'agit
notamment :

> des dangers inirinséques aux produits manipulés (hydrocarbures liquides et gazeux, solvants,
acides, bases, floculants,...) ;

» des risques liés A la radioactivité des déchels admis sur le site (la mise en suspension de
- particules radioactives,...) ; ,

» des dangers associés aux aclivités du centre.

2 Accidents et incidents survenues, accidentologie

La conception des Installations du CSTFA a tenu compte du retour d'expérience des incidents ou
accidents survenus en France et & I'éfranger sur des installations similalres, Ont été pris en
compte en particulier :

X la manipulation de matiéres dangereuses et des matiéres radioactives stockées,

x lesrisques de pollution des eaux et des sols par des produits chimiques dangereux remplacés par
des produits moins dangereux, ou entreposés sur des rétentions adaptées,

x les risques liés & la distribution ef au dépotage du fioul par la mise en place de cuves
d'entreposage enterrées & double enveloppe,

x les accidents liés a des défaillances humaines ou matérielles par l'instauration de consignes et de
procédures,

x les actes de malveillance par la mise en sécurité du sile.

Les événements suivenus sur le CSTFA depuis sa mise en exploitation ont aussi été pris en compte pour
analyser les risques et paricis apporter des correclifs aux dispositifs de s(ireté et de sécurité.

Le retour d'expérience porte sur ;
x l'organisation,
x les hommes, les équipes, la formation, les compétences,
x T'environnament de travail,
x les dispositifs techniques, la documentation.

3 Quantification et hiérarchisation des phénoménes dangereux examinés

L'étude de dangers expose clairement les phénoménes dangereux que les instaflations sont susceptibles
de générer en présentant pour chaque phénomene, les informations relalives & la probabilité d'occurrence,
la gravité, la cinétique (lente ou rapide) ainsi que les distances d'effets associées.

L'ANDRA a ainsi élaboré 25 sceénarios d'accidents découlant de Panalyse préliminaire des risques.
Cerlains ont fait I'objet d'une étude approfondie compte ienu des résultats obtenus en premiére approche
8 ont été retenus en phase d'exploitation, 1 en phase de surveillance et 5 en phase de post-surveillance,
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Paour tous ces scénarios (incendie, explosion, déversement de produit,...), les risques majeurs identifiés
consistent en la dispersion de matigres radioactives dans I'air et dans l'eau, selon les hypothéses les plus
défavorables.

Impacts radiclogiques :

Dose efflcace* Dose efficace
~ LaChalse Promeneur

20 Renversement d’un engin de transfert en alvéole 0.4 uSv 4,2 p8y
Incendie d'un camlon de déchets dans le hall 3 S
13 de déchargement 13 psv 22,5 psv
el 14 Incendie d'un engln de transfert en alvéole 3,7 uSv 42 pSv
17 ExplosiondulogalROY . .. 16 pSy. . Topsv
- Ineendle d'un camlon dans la zone de chargemeant : ' o
12 au batiment regroupement 8 7 pSv 30 pSv
Chute d'une palells de sels nalurels
2 au batiment regroupement ! pSv 2 uSv
incendie d'un camion dang la zone de chargement
16 du bitiment d'enlreposage (sources ot paratonnerres) 7wy 100 pSv
Chute d'un calsson da déchats thoriférea :
au batiment d¢’entreposage 0,27 pdv - Alpdy
Chute d'un calsson de déchals radiféres .
e au baliment d’entreposage 0,03 pdv 0,47 psv
Chute d'une palelte de sels nalurels :
an batiment d'entreposage 0,48 pSv 7.5 pSv
Chute d'un avion milllaire sur une alvéole o e
2 en phase de surveillance 500 uSv sans otjet
23 ) Seénario “puils” 280 pSv/an aprés 800 000 ans
24 Seénarlo “effet balgnolre” 140 pSv/an
- - 28 pSv
4 Scénarlo “chantier {pour les Iravalllenrrs sur le chantier)
e Tey S gt b st 21 pSy/an
5 Scénarlo “résidence (pour un adulte habitant la résidence)
.3 Scénarlo "jeux d'anfants™ 27 uSv/an

{pour un enfant de 10 ans habitant la résidence}

*L 3 dose efficace sxprimda en Sizvert (Sy) donns Ja masuca de Fimpatt des rayaanements sur i3 matidns vivanre.

Les 2 scénarios les plus significatifs sur le plan radiologique sont la chuie d'un avion en phase de
surveillance et l'incendie d'un camion dans la zone de chargement du baiiment d'entreposage en phase
d'exploitation.

En phase de post-suiveillance, dans le cas d'une perte de mémoire du site, le scénario significatif sur le
plan radiologique est le scénario “puits” dont la dose pour I'individu qui utilise I'eau de la nappe s'éléve a
280 pSvian aprés 800 000 ans.

Eifets de surpression :

Les effets de surpression dus & I'explosion du local R0i(ou R02) du batiment de regroupement sont les
suivanls :
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Dommages prévigibles sur les personnes

Effatde surpression § . o ]
“ (distanceanmy | SeulBmbar 4 "oy adgats pravisibles sur los blens
Al Effets itaux significatifs, effets dominos

Effats létaux, dégats praves
2 7 140 sr lea skructures

Effats iméversibles, dégdta tégera

73 | 17 50 ~ surles structures
T : : Effets Indirects par bris de vitre
24 3 20 destructions signfﬂ-:atrves da vitres

Effets thermigues :

Les effets thermiques dus a lncendie dans la zone de chargement du bétiment de 'regroupement.
(anplicables egalement & lincendié de la zone de chargement du bétiment logistigue, traitement ou encore
entreposage, et & lincendie du camion de transfert en alvéole) sont les suivants :

Désignation |  Effets thermlques Dommagas préviaiblea sur (s parsonnes -
da la zone {diatance en m) et dagdta préviaibles sur las bisns
I i3 _ Effots létawn signfialif, effets dominos
2 14 5 Effets Iétaws, desiructions significatives des vitres
Z3 il 3 Effets iméversibles

Au vu de cette analyse, la gravité de I'ensemble des scénarios étudiés, évaluée importante ou sérieuse en
premiére approche, devient alors modérée ; hormis pour le scénario d'incendie du camion au niveau du
batiment d'entreposage et le scénario d'explosion du local de déchets type solvants ol la gravité passe
d'impoitante & sérieuse,

Les risques résiduels de ces scénarios sont donc tous acceptables.

Extrémemant Trés

'-'E;';g:;?tgﬁb'me peu probable | improbable

Improbable Probable Courant
C B A

V - Dasastreux
IV - Catastrophigue

Il - Important
Ii - Sérieuy, £
- 2,9,12,13, 14,
|- Modara 20,22, 23, 24 4, 5,6, 21

Synthése des niveaux de risques des événements redoutés quantifiés

V. CONSULTATION REGLEMENTAIRE ET ENQUETE PUBLIQUE

1 Synthése de l'avis de lautorité environnementale du CGEDD (Conseil Général de
I'Environnement et du Développement Durable)

Cet avis a été émis le 20 juillet 2011.

L'ANDRA a répondu aux observations du CGEDD et a fourni les compléments demandés en septembre
2011 (en italigue ci-dessous).
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X

Clarifier le plan de I'étude d'impact (...).
En sa réponse, I'ANDRA rappefle que Ia structure du dossier et en particulier de 'élude d'impacis
résulte de I'application du code de i'environnement (...).
Pour faciliter la lecture de I'ensemble du dossier un sommaire général est présenté. Il sera ajouté au
dossier de Fenguéte.

Mettre en évidence les points les plus sensibles de la qualité physicochimique et radiolegique des
eaux et des sédiments (...). '
L 'état initial de I'environnement se traduit par un nombre important de données {...) la quasi absence
d'impact mesurable des activités du centre conduit & la concision des commentaires (...).

Etayer l'affirmation selon laquelle a modification des alvécles ne modifie pas les évaluations de's
migrations de polluants chimigues ou radiologiques par les eaux souterraines (...). Adéfaut, (...)
nécessité d'un nouvel avis d'un hydrogéologue agréé.

L 'ANDRA a sollicité la désignation d'un hydrogéologue agréé. Ce dernier a rendu un avis favorable
aux modifications des alvéoles de stockage le 4 septembre 2011, Son avis porle sur les eaux
soulerraines et les eaux superficielles. Il considére — nolamment - que Faugmentation de la longueur
des alvéoles el 'accroissement de la pente des talus conduisent & fa réduction de la surface globale
des stockages, grice enfre auires & la suppression d'une rampe d'accés aux alvéoles, par rapport au
projel initial (effet alvéole double). Cette réduction de surface, toutes choses restant égales, conduit &
réduire I'éveniuelle migration des poliuants, dont fes reldchements sont régis par leur limite de
solubifité (espéces chimigues et uraniumy), vers les eaux souterraines du Barrémien. La réduction de
limpact peut &tre évalué & quelques %,

Décrire les choix qui ont conduit aux critéres d'admissibilité des déchets
Les choix sur lesquels se fondent fes critéres d'admissibilité sont décrits dans le tome 2 du dossier de
'enquéte au chapitre 2.1.. Celle partie du dossier décrit dans le détail fes critéres d'admissibilité des
déchets, y compris les critéres réglementaires liés au statut d'ICPE. Il y est notamment écrit: « La
prise en charge des déchets sur fe CSTFA est assujeltie & un ensemble de dispositions édictées par
{'Andra portant sur:

des critéres & respecter pour les déchets, tant sur le plan radioactif que chimique,
un processus d'acceptation sur fe centre,
un processus de conirdle de conformité des déchets ».

| est inexact d'écrire que les nouvelles installations n'auront pas d'impact sur les milieux naiurels.
Celte phrase a éfé remplacée.

Analyser les effets directs ou indirects de I'accroissement de la circulation.
L'ANDRA renvoie aux développements de I'éiude d'impact (Tome 2 chap. 2 et 3). Pas de caractére
véritablement génant.

Limpact radiologicue combiné CSTFA plus CSFMA n'est pas abordé.
L'ANDRA dit que I'étude d'impact porte sur I'évafuation des activités du CSTFA.

Lautorilé de sOreté nucléaire et I'agence régionale de santé devront &ire consultées sur la
nécessité d'éiablir un programme de surveillance de la radioactivité de I'environnement.

Réécrire la synthése concernant la limitation de I'activité des déchets p.35 du chap. 7 de I'étude
d'impact.
L'ANDRA réécrit celle synthése (...) en développant (...).
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X

Porter une altention parliculiére au choix des espaces a reboiser.
L°’ANDRA veillera & apporter une attention particuliére sur cet aspect.

Présenter une estimation des risques radiologigues et chimiques en cas de la destruction de la
couverlure temporaire des alvéoles.
Un scénario de ce type ne paralt pas susceptible de conduire & un rejet d’effiuents contaminés vers le
mitieu naturel {...). :

Corriger le tifre p. 23 du résumé de 'étude d'impact « mesures compensaloiras »
Le litre a été modifié et las résumés techniques ont été remplacés dans les dossiers de F'enquéte.

2 Synthése des avis des services administratifs et des municipalités

+ Direction Régionale des Enlreprises, de la Concurrence, de la Consommation, du Travail et de
'Emploi
19 ao(t 2011 : Favorable.

+  Senice Eau Biodiversité de la Direction Départementale des Territoires de I'Aube
3 aoflt 2011 : Pas d'observation.

« Direction Régionale des Affaires Culturelles
12 juillet 2011 : Terrain libre de toute conlrainte architecturale.

*  Service Départemental d'Incendie et de Secours

28 juillet 2011 : Prévoir que la prise extérieure de type raccord ZAG permetiant de désenfumer ou
d'injecter de la mousse dans les locaux RO1 et R02 soit implantée de maniére & ne pas créer la
ruplure du cloisonnement REI 120 ou s'assurer qu'elle soit inscrite dans un disposilif constructif
équivalent.

Procéder & la mise & jour du POI de I'établissement.

+  Agence Régionale de Santé
02 décembre 2011 ; Favorable sous réserve du respect des prescriptions suivantes :
- dispositif d'assainissement individuel autonome (vidangé et évacué) pour les eaux
domestigues et sanitaires,
- bassins d'orage et de régulation (prévus dans le dossier) pour les eaux pluviales et de
ruissellement issues des nouvelles inirastructures,
- dispositif de disconnexion (bache de ruplure ou disconnecteur) pour I'alimentation en eau
potable,

— - avis d'un hydrogéologue agréé sur la géométrie des alvéoles (raidissement des pentes et
approfondissement de 2 m) : avis favorable rendu par M. Rambaud le 4 septembre 2011 (voir
précédemment),

«  Conseil municipal de la commune de Soulaines
29 aollt 2011 : Avis favorable sur I'enquéte publique.

+  Conseil municipal de la commune de Fulighy
30 septembre 2011: Information sur l'enguéle publigue. Evoque le caractére provisoire de
I'entreposage et demande qu'un délai de 15 ans soit respecté pour le « désentreposage » des
déchets.
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+ M. le Maire de la commune de La Chaise
2 février 2011 : pas de remarques particuligres.

* M. le Maire de la commune de Morvilliers
18 février 2011 : avis favorable. Evoque l'intérél de valoriser les surfaces de recouvrement des
alvéoles, aprés réaménagement, par l'installation de panneaux solaires, comme cela se fait sur
d'anciennes décharges.

Pour information :

* . M. le Président de la CLI (Commission Locale dinformation) du CSFMA de Soulaines (M.
DALLEMAGNE, également maire de Soulaines) ’

29 septembre 2011 (courrier adressé & M. DEBLED, Commissaire Enquéteur)
- Reboisement équivalent & réaliser sur les communes concernées par le déboisement.
L'ANDRA fera ses meifleurs efforts pour effectuer fes reboisements au pius prés du sife,

- Incompréhension sur les rles respectifs de la CLIS (Commission Locale d'Information et
de Surveillance) du CSTFA de Morvilliers et la CLI (Commission Locale d'Information) du CSFMA
de Soulaines: M. le Président de la CLI défend lidée d'une compétence teritoriale des
Commissions Locales d'Information qui prévaudrait sur toute création de Commission Locale
d'Information et de Surveillance et qui serait la seule instance qui aurail vocation & donner de
l'information & destination des populations.

L'ANDRA rappelle la réglementation en vigueur qui est différente pour les instaflations nucléaires
de base et pour les installations classées pour Ia protection de Fenvironnement. L'application de
la réglementation en vigueur a conduit & la création des deux commissions locales d'information.
Par ailleurs, elle précise que la CLIS du CSTFA peut promouvoir information du public
concernan! Ja gestion de ce centre de stockage.

- Entreposage ou siockage réversible: M. le Président de la CLI s'interroge sur la
réversibilité de I'enireposage de déchets FAVL sur le site de Morvilliers. Le « stockage réversible »
lui apparait mieux approprié que I'« entreposage », étant donnée l'imprécision quant & la date
d'expédition de ces déchels vers les filiéres de gestion qui restent & créer.

L'’ANDRA rappelfle la définition du terme « entreposage » telle que précisée par le code de
I'environnement el précise que le processus de recherche d'un site & aménager pour y slocker
des déchets FAVL se poursuit.

3 Enquéte publigue : extraits de l'avis et des conclusions du commissaire enquéteur

L'enquéte publique a eu lieu du 19 septembre au 21 octobre 2011. Le rapport du commissaire enquéteur,
M. Debled, est daté du 26 novembre 2011, |l est joint en annexe du présent rapport.

I fait référence au procés-verbal de notificalion & IANDRA des observations recueillies lors de l'enquéte
publique, daté du 28 octobre 2011, et du mémoire en réponse de 'ANDRA daté de novembre 2011
(document de 121 pages).

L'enquéte publique a été réglementairement organisée et s'est déroulée dans de bonnes condilions.

Peu de visiteurs : Aucun habitant du rayon daffichage (3 km) hormis les maires de Morvilliers et de
Soulaines-Dhuys, ainsi que M. Guéritte de Ville-sur-Terre, membre de la CLI du CSFMA

3 avis défavorables : au nom du Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne (CIVC), au nom de la
Fédération Auboise de Protection de la Naiure et de FEnvironnement (FAPNATE), et au nom de
l'association « La Q.V. ».

Les avis défavorables sont relatifs & linformation mise & la disposition du public, au danger de la
radioactivité, et au déroulement de la procédure diinstruction {(arguments avancés : mauvais objet de 'AP
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de mise & I'enquéte, non-conformité de la demande d'autorisation d'exploiter, doute sur la publication du
PNGMDR, ...etc.). .

Une remargue concerne l'impact radiologique cumulé des centres de 'ANDRA et du site DAHER NCS sur
l'environnement, voire sur les vignes.

En son mémoire en réponse, I'ANDRA dit qu'il n'est pas dans Fobfet de la présente enquéte de traiter des
rejets du CSFMA et des autres élablissements de la région tel DAHER NCS & Epothémon!. Cependant,
elfe précise que l'addition des impacls des centres CSTFA et CSFMA donne un impact global annuel
inférieur & la radfoactivité naturelle.

Le commissaire enquéteur pense que cette donnée n'est pas représenlalive de ce que peut &tre la réalité
& un instant donné. li est d'avis que le programme _de surveillance évogué dans son rapport soit congu de
manidre a ce que les analyses des préldvements effectués et que les relevés des mesures de radioactivité
puissent conduire 4 une bonne connaissance des impacts réellement constatés dans les environnemenls
proche et éloigné des centres de FANDRA, englobant ainsi les rejets radioactifs pouvant étre produils par
d'autres exploitants. Une telle disposition serait de nature & conforter la réponse donnée par I'ANDRA
concernant l'impact sur les vignes qui, selon elle, serait non mesurable.

Il rappelle que le CGEDD, rédacteur de l'avis de l'autorité environnementale, fait sten l'avis de I'Agence
Régionale de Santé sur ce sujet {impact combiné du CSTFA et du CSFMA) et convient de la nécessité
d'établir un programme de surveillance de la radicactivité dans I'environnement en phase d'exploitation.
Dans un souci de bonne information de la population locale, le commissaire enguéteur propose que la
CLIS puisse étre tenue informée de I'élaboration des conditions de surveillance et de limitation des rejets
qui seront imposées & l'exploitan.

D'autres observations révélent, plus ou moins directement, une certaine inquiétude quant aux
conséquences sur la santé des habilants de I'exploitation du cenire ol seront addilionnés regroupement,
entreposage et stockage de produits solides ou liquides, faiblement ou moyennement radioactifs, voire non
ideniifiés pour cerlains.

En réponse & ces observations, IANDRA renvoie aux données et explications portées & la connaissance
du publfic dans I'étude d'impacts et dans F'étude de dangers du dossier de I'enquéte.

Pour le commissaire enquéteur, il est évident que la radioactivité, dans certaines condiiions, peut
représenter un danger pour la santé, et que toutes les dispositions doivent étre prises pour que les
habitants de la région soient nalurellement & 'abri de toute nocivité associée 4 ce phénomeéne. Il considére
gu'il est de la responsabilité des aulorilés compétentes de réglementer carrectement les installations et de
les controler.

Le commissaire enguéteur propose donc 2 lypes de prescriptions importanies qu'il reprend dans la
conclusion de son rapport (ci-dessous).

Des remarques font référence a la durée dans le temps de I'entreposage des déchets radioactifs. En effet,
les nouvelles activités envisagées, lrés différentes des aclivités actuelles de stockage, pour des volumes
de déchets trés limités, seraient temporaires dans l'attenie de la création de filiétes de traitement et de
stockage appropriées.

Devant certaines incerlitudes, notamment I'extension possible des locaux devant assurer I'enlreposage
des déchels et la durée de ces activités avant que le CSTFA ne retrouve son affeclalion actuelle, le
commissaire enguéteur propose que l'arrété d'autorisation d'exploiter fixe des limites précises & ces
incertitudes.

Le commissaire enguéteur, dans sa conclusion, émet un avis favorable au projet présenté pour la création
d'activités de regroupement et d'entreposage de déchets radioactifs d'origine non électronucléaire sur le
site du centre de slockage de déchets trés faiblement radioaclifs de Morvilliers-La Chaise, sous réserve :
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« quil soit procédé a une définition trés stricte des caractéristiques des déchets pouvant élre
acceptés sur chacune des activités du centre, excluant les déchets non identifiés ;

+  quil soit imposé des limites & ne pas franchir en matiére d'activité radiologique des rejets liquides
et gazeux ;

+ que le dispositif de surveillance soit congu de maniére & pouvolr contréler de la maniére la plus
stricte possible le respect des caracléristiques des déchets pouvant &ire acceptés sur chacune
des activités du centre et également le respect des limitations de l'activité radiologique des rejets
liquices et gazeux sur environnement ;

*  que l'autorisation d'exploiter les activités de regroupement el d'entreposage soit clairement limitée
dans le témps et précise le volume maximum des déchets pouvant étre accueillis a I'entreposage.

4 Actions d'information réalisées & I'attention du public

7 avril 2010 : Article dans les journaux I'Est-Eclair et Libération de Champagne.

5 juin2010 : Nouvel article dans les journaux 'Est-Eclair et Libération de Champagne.

8 juin 2010 : Renconire des membres de la communauté de communes de Soulaines.

23 juin 2010 : Article dans le journal I'Est Eclair.

Eté 2010 : Le journal de 'ANDRA n°3 diffusé & la population des cing cantons (21000 exemptaires).

19 novembre 2010 : Réunion d'information & Morvilliers pour les habitants du village et les membres de la
communauté de communes de Soulaines avec pour cbjet le projet de construction des deux nouveaux
batiments au CSTFA. Présence d'environ soixante personnes.

6 décembre 2010 : Réunion de la CLIS (Commission Locale d'information et de Surveillance) du centre
CSTFA.

Elé 2011 : Diffusion du journal de I'Andran® 7.

6 juillet 2011 : Réunion de la CLIS (Commission Locale d'Information et de Surveillance) du centre CSTFA
(présence de M. Gaillard représentant la Fédéralion Auboise de Proleclion de la Nature et de
I'Environnement - FAPNATE).

JuilletfaoQt 2011 : Diffusion de la lettre d'informaltion des centres de stockage de I'Aube.

3 septembre 2011 : Publication dans I'Est Eclair el Libération de Champagne et affichages annongant
I'enquéte publique.

6 décembre 2011 : Réunion de la CLIS (Commission Locale d'Information et de Surveillance) du centre
CSTFA {faits marquanls et point sur les projets).

5 Synthése de l'avis de I'autorité de sureté nucléaire (ASN)
Les réponses de I'exploitant reques par courriel le 13 janvier 2011 sont en italiguie.

Par courrier du 11 janvier 2011, 'ASN (division de Chalons-en-Champagne) émet un avis favorable au
projet de FANDRA.

L’ASN considére que le dossier de 'ANDRA apporte globalement des réponses adaptées aux enjeux de
radioprotection présentés par les nouvelles insiallations décrites dans le dossier en objet (batiments de
regroupement et d'enireposage).

Elle suggére de reprendre les proposiiions de I'exploitant et de les traduire sous forme de prescriptions,
dont les explications figurent dans les commentaires particuliers suivants :
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1. Classement ICPE

L'ASN constate que les nouveaux batiments et plus spécifiquement le batiment d'entreposage seront les
principaux contributeurs au coefficient dit Q,,, utilisé pour justifier le maintien du statut réglementaire en
tant qu'ICPE du CSTFA. Plus précisément, la contribution majoritaire est due aux paratonnerres radioactifs
(Qing spcimue ENVITON €gal & 2. 10%). L'ASN eslime que les quantités de déchets que 'ANDRA a prévu
d'entreposer (telles que décrites dans linventaire prévisionnel présenté dans le dossier) ne sont pas de
nature & remettre en question le statut réglementalre de linstallation.

Néanmoins, afin ‘de garantir le respect du coefficient Q justifiant le classement en ICPE de
I'installation, I'ASN propose que soient complétées les dispositions prévues a l'article 7.2.3. de
I'arrété préfectoral d'autorisation n°03-2176A (prescriptions modifiées par l'arrété préfectoral 10-
0785 du 26 mars 2010) en prescrivant l'information de l'inspection des installations classées dés

que 2/3 de la limite de classement en INB (Q,, = 109) est atteint, ANDRA devra accompagner cette

information de projections sur les flux de déchets permettant de justifier le respect du classement
ICPE (prescription s'inspirant de la version initiale de I'arrété préfectoral d'autorisation n°03-2176A).

En outre, I'ASN propose que soit évaluée l'opportunité de fixer des limites spécifiques d'activités
par radionucléide en différenciant toutefois bien le cas des déchets TFA qui ant vocation A &tre
stockés en alvéoles et le cas des déchets FA-VL qui seront entreposés, Les éventuelles exigences
complémentaires ainsi définies pourraient étre intégrées a l'article 7.2.2. de l'arrété préfectoral
d'autorisation n°03-2176A.

Cetle proposition sera prise en compte par FAndra qui propose de fournir & l'inspection des installations
classées une information dés que 2/3 de la limite de classement en INB (Que = 10°) sont afteints. Ceci
compléte en particulier les prescriptions déja existantes, comme les limitations d'activité autorisés en ¥C et
3

H.

2. Acceptation des nouveaux déchets visés par les batiments projetés

Les nouvelles installations ont pour objet la prise en charge de nouveaux déchets qui induiront lrois

différences notables par rapport au fonctionnement acluel du CSTFA :

»  ces nouveaux déchets ne proviendront que de filieres hors industiie électronucléaire,

» ces nouveaux déchets sont gualifiés de Faible Activité & Vie Longue (FA-VL) et présentent donc des
caracléristiques radiologigues différentes (marquage radiologique plus élevé),

> ces nouveaux déchets n'ont pas vocation a &tre stockés (gestion durable) mais entreposés (gestion
provisaire).

L'ASN propose que soient complétées les dispositions prévues a l'article 7.1. de I'arrété préfectoral

d'autorisation n°03-2176A en indiquant I'admission pour entreposage des déchets FA-VL {houvelle

catégorie de déchets) limitée & des déchets produits hors du secteur de l'industrie électronucléaire.

En application de cet ajout, des dispositions spécifigues complémentaires pourront étre intégrées a

l'article 9 de I'arrété précité {« procédures et contrdles d'admission des déchets »).

Celle prescription exisle en partie dans larrété d'autorisalion actuel du site et a é1é reprise dans le projet
de nouvel arrélé. La nofion de flimitation pour I'entreposage des déchets hors industrie nucléaire a été
ajoutée 4 larticle 4.2.1.3.1 du projet d'arrété, Néanmoins, 'ANDRA ne souhaite pas voir figurer dans
farrdté fa dénomination FAVL car il y aura, lel que cela est précisément décrit dans le DDAE, des objels
caraclérisés MAVL.

3. Impact dosimétrique des installaiions : moyens de surveillance de I'exposition externe

Les évaluations de 'ANDRA confirment que les impacts du CSTFA sur les populations de référence sont,
d'une part, mailrisés ef, d'autre part, substantiellement modifiés par la mise en service du nouveau
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batiment d'enireposage (exposition externe en limite de sile). A ce titre, 'ANDRA estime l'impact maximal
pour un scénario promeneur (1100 heures de présence) & 0,11 mSv/an. L'article 27.6. de l'arrété
préfectoral d'autorisation n°03-2176A indique que l'exploitant doit metire en place un réseau de dosimétres
permettant notamment de vérifier le respect en limile de site de la limite de dose ajoutée par exposilion
externe pour le public de 1 mSv/an,

L'ASN propose que cette formulation de I'AP n°03-2176A soit modifiée pour intégrer I'ensemble des
voies d'exposition. A ce titre, la formulation de I'article 1.3.5. de I'arrété préfectoral n°05-2103 du 10
juin 2005 pourrait &tre reprise (« En tout état de cause, la somme des doses efficaces regues par les
personnes du public du fajt de I'ensemble des aclivités nucléaires ne doit pas dépasser 1 mSv/an »).

En oulre, FASN constate que celte prescriplion n'apparait pas vérifiable aisément dans la mesure ol
l'estimation dimpact s'appuie sur des scénarios d' exposmon et propose danc de définir un indicateur basé
sur la lecture directe des dosimétres.

Ainsi, 'ASN propose que l'article 27.6 précité soit complété pour prévoir I'mformatlon de
I'Inspectlon des installations classées dés lors que l'intégration sur un mois de la dose au niveau
d'un dosimétre en limite de site présente une valeur ajoutée au bruit de fond haturel supérieure a
100 pSv.

L'ANDRA accepte de reprendre entiérement ces propositions de I'ASN. Celles-ci ont été intégrées comme
prescriptions dans le chapitre 5.2.4 du projet d'arrété.

4. Ventilation du batiment d'entreposage

L'ANDRA a prévu des disposilions de ventilation de nature & gérer les impacts sur les lravailleurs lié a la
présence de radon en visant une aclivilé volumigue inférieure & 200 Bqg/m?(limite proposée par
I'exploitant).

Le systéme de ventilation n'étant pas continu, I'ASN propose gue I'arrété préfectoral d'autorisation
n°03-2176A soit complété d'une prescription d'exploitation des batiments visant & exiger un moyen
de contrdle permettant de garantir le respect d'une activité volumigue en radon inférieure a 200
Bygim? avant d'autoriser l'accés des travailleurs, hors situation d'urgence. Le ou les moyens de
contrdle mis en ceuvre par 'ANDRA pourront s'appuyer sur des dispositifs de mesure
éventuellement complétés par des démonstrations par calcul qui devront ainsi permettre de
garantir que les dispositions techniques retenues pour le systéme de ventilation sont suffisantes.
Cette prescription pourrait compléter les articles 30.3 ou 30.4 ou 32 de l'arrété préfectoral précité.
En outre, 'ASN propose que des prescriptions spécifiques soient introduites pour imposer le
contrdle périodique du bon fonctionnement des systémes de ventilation.

L'Andra accepie la prise en compte de l'esprit de celle remarque mais souhaite ne pas voir figurer la
fimitation & 200 ba/m?, qui est un objectif interne de F'Andra et qui est largement plus contraignant que la
réglemeniation en vigueur (Décision de I'Autorité de slreté nucléaire n® 2008-DC-0110 du 26 septembre
2008} dont elle rappelle les termes :

« Art. 2 - Lorsgue les mesures effectuées en application de l'arficle R. 4457-6 du code du travaif el de
l'article 3 de f'arrété susvisé révélent une activité volumique moyenne annuelle de <radon> supérieure &
400 Bq.m*, empioyeur met en ceuvre les actions lechniques nécessaires pour réduire l'exposition des
travaifleurs aussi bas que raisonnablernent possible. Ces actions peuvent consister en :

+ des actions simples telles que la vérification de I'éiat de la ventilation ou F'amélioration ou le
rétablissement de l'aération naturelle ;

»  undiagnostic des batiments et ouvrages dans lesquels sont implaniés les posies de travaif ;

« des investigations complémentaires afin d'identifier la source ainsi que fes voies d'entrée et de
transfert du <radon> dans les batiments et ouvrages ;

« Jaréalisalion de travaux de remédialion.
Ces actions et leurs modalités de mise en ceuvre sont décrites de maniére exhaustive dans l'avis susvisé.
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L'employeur fait ensuite réaliser de nouvelles mesures de Factivité volumique du <radon> destinées a
conirdler I'efficacité des actions ainsi mises en aeuvre.

Arl. 3 - Lorsque les actions techniques prévues & larticfe 2 ne permeitent pas de réduire I'aclivité
volumigue moyenne annuelle de <radon> en dessous de 400 Bq.m™, Iemployeur met en ceuvre des
moyens organisafionnels afin de réduire 'exposition des travailleurs aussi bas que raisonnablement
possible, notamment en aménageant les postes de travail pour limiter le temps de présence dans les lieux
concernés.

L'employeur fait réaliser dans ces lieux une mesure de [lactivité volumigue moyenne annuelle de
<radon> ».

Les prescriptions correspondamnt & ces propositions sont dans F'article 7.5.2.2 du projet d'arrété.

5. Gestion de la radio-contamination des effluents gazeux

'avis de ['‘Autorité Environnementale (CGEDDY) établi lors de sa séance du 20 juillet 2011 indique page 10,
concernant limpact sur la santé, qu'il conviendra de consulter 'ARS et I'ASN sur la nécessité d'établir un
programme de surveillance de la radioactivité dans I'environnement notamment au motif que les deux
nouveaux batiments entraineront des rejets radioactifs atmosphériques diffus supplémentaires ne faisant
pas l'objet de valeurs limite de rejet. Il convlent de noter que dans son mémoire en réponse & l'avis de
I'Autorité Environnementale de septembre 2011, TANDRA n'apporte pas de commentalres parliculiers sur
ce point (page 21 dudit mémoire).

L'ASN considére toutefois que les dispositions de surveillance radiologigues présentées par TANDRA dans
son dossier de demande d'autorisation en regard des nouvelles installations projetées venant ainsi
compléter celles existantes apparaissent globalement adaptées.

L'ASN considére néanmoins gu'il conviendra de spécifier un critére d'évaluation pour la mesure du
radon (énergie alpha potentielle) prévue en limite de site au niveau du batiment d'entreposage et
propose de compléter en ce sens les dispositions de l'article 27 de l'arrété préfectoral
d'autorisation n°03-2176A. Ces exigences pourraient consister en la transmission périodigque par
I'exploitant des résuitats tde mesures « traduits » en estimation d'impact en mSv/an pour le groupe
de référence « promeneur ». Toute évolution significative des résultats etiou tout écart significatif
de I'estimation d'impact en regard de celle figurant dans le dossier de demande d'autorisation
devront faire I'ohjet d'explications et, le cas échéant, de propositions d'actions.

L'ANDRA accepte de reprendre entidgrement ces propositions. Celles-ci ont été intégrées comme
prescriptions dans le chapitre 5.2.4 du projet d'arrété.

6. Gestion de la radio-contaminalion des effluents liquides

Les éléments présentés par I'ANDRA indiguent qu'hormis en cas dincendie nécessitant des eaux
d'extinction, les activités exercées dans les nouveaux batiments de regroupement el d'entreposage ne
généreront pas d'effluents contaminés.

L'’ASN constate que les dispositions envisagées par FANDRA pour gérer I'éventuelle contamination
radiologique des eaux d'extinction d'incendie apparaissent adaptées. L'ASN considére par ailleurs que les
dispositions complémentaires de surveillance proposées par TANDRA apparaissent adaptées.

L'ASN propose néanmoins de mettre a jour l'article 18 de I'arrété préfectoral d'autorisation n°03-
2176A pour intégrer les dispositions nouvelles lides au batiment d'entreposage (collecte des eaux
pluviales par le bassin de rétention et rejet dans le ru Courgain). De méme, les dispositions
relatives A la gestion des eaux d'extinction d'incendie décrites & l'article 31.4.2 seront & compléter.
Enfin, afin de prévenir efficacement les infiltrations d'eaux pluviales, I'ASN propose qu'une
prescription d'exploitation prévoyant un contrble périodigue afin de vérifier l'intégrité et I'étanchéité
de la toiture du béatiment d'entreposage soit ajoutée.

Des dispositions identigues existent dans larrété préfectoral d'autorisation en vigueur, relafives aux
équipements importants pour la sécurité et leur conirble périodique. L'Andra acceplte qu'if en soit de méme
pour fa toiture du batiment d'entreposage.
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La prescription correspondante se trouve dans fe chapitre 7.1 du projet d'arrété.

7. Proteclion des travailleurs

Il convient de rappeler que I'exploitation des nouveaux batiments de regroupement et d'entreposage aura
pour principale incidence la modification de l'exposition des travailleurs du CSTFA concernés. Les
principes présentés par FANDRA relatifs & la protection des travailleurs apparaissent de nalure & gérer de
fagon adapiée la radioprotection des travailleurs. En oulre, les dispositions générales de l'arréte préfectoral
d'autorisation n°03-2176A traitant de cette problématique apparaissent globalement adaptées (articles
27.6., 30.2. et 32 notamment).

Dans le cadre de ses prérogatives au titre du code du travail, 'ASN s‘attachera a contrdler, aprés la
mise en service des nouvelles installations, les dispositions de radioprotection des travailleurs
mises en ceuyre par 'ANDRA.

VI. ANALYSE ET PROPOSITIONS DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS
CLASSEES

Le dossier de demande d'autorisation de I'ANDRA a fait I'objet d'une réunion de travail, le 09 janvier 2012
siif le site de 'ANDRA, destinée 4 metire en évidence les prescriptions de l'arrété préfectoral d'autorisation
APA n°03-2176A nécessitant une mise & jour, justifiée principalement par le reiour d'expérience de
l'exploitation du centre depuis 2003.

Celte réunion a par ailleurs permis d'établir le plan du projet de nouvel arété préfectoral d'autorisation,
reprenant la quasi-totalité des prescriptions de I' APA n°03-2176A et prenant en comple les installations
projetées.

1 Demande de modifications relatives aux installations existantes ou au mode d'exploitation

La possibilité de recevoir des déchets en vrac dans des bennes ne pose pas de probléme particulier. Les
procédures de prise en charge des déchets devront étre modifiées pour en tenir compie et assurer la
comptabilité du volume des colis stockés en alvéole (volume des bennes).

Compie tenu des arguments avancés par I'exploitant, le « stockage » provisoire en extérieur des piéces
volumineuses, telles que les générateurs de vapeur de la centrale de Chooz, ne peut élre évité. Aussi,
ceite singularité du mode d'exploitation devra élre encadrée par des procédures spécifiques. Linspection
des installations classées considére en effet qu'il est difficile de prendre en comple chaque cas unique au
travers de prescriptions. Toutefois, Iinspection des installations classées estime que l'ensemble de ces
équipements, pouvant présenter des contaminalions radiologiques devra &ire entrepos¢ dans des
conditions visant notamment & empécher tout ruissellement des eaux pluviales. Ce point est nolifié dans le
projet d'arrété préfectoral.

Dans le méme esprit, la nécessité dune alvéole de taille adaptée aux piéces de grand volume est
incontournable.

La demande de FANDRA relative & I'évacuation du surplus de terres excavées est justifiée dans la mesure
ol les déchets slockés comblent les alvéoles. Ces terres, qui ne pourront plus &lre utilisées, posent
probléme car elles sont sujeties a I'érosion et sont susceptibles de géner I'exploitation du centre a court
ierme. En limiter Ja quantité aux volumes nécessaires & la remise en état du site est donc judicieux.
Toutefois, linspection des installations classées estime nécessaire que des contrdles radiologiques de ces
terres soient réalisés avant toute évacuation. Ce point est nolifié dans le projet d'arrété préfectoral.

La requéie de 'ANDRA relative a la modification du drainage des alvéoles (pente el taille réduites des
drains — disposilif d'auscultation par caméra, neitoyage des drains depuis la surface — puils de pompage
de diamétre réduil) est jugée recevable par linspeciion des installations classées. En effet, le volume de
lixiviats recueilli est trés faible, 3 m* environ par mois pour le site, et ne justifie pas d'uliliser des drains
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aussi gros. Par ailleurs, faire descendre une personne dans un puils de 1 m de diamétre, & une profondeur
de presque 20 m, dans un environnement potentiellement dangereux du fait de la radicactivité, pour
effectuer des taches pénibles, doit étre évité si cela est possible.

Les technologies modernes - « robot » d'auscultation et cureteuse de drain — permettent de réaliser un
excellent travail sans prendre de risques.

La suggestion de FANDRA de réaliser des fossés supplémentaires pour capter 'eau des sables de I'Aptien
est retenue. Ceux-ci viendront en complément des fossés qui ceinturent le site et réduiront ainsi le risque
d'infiltration d'eau dans les alvéoles.

Tous les points abordés précédemment ont été pris en compte dans le projet d'arrété préfectoral
d'autorisation joint au présent rapport.

2 Bilan de fonctionnement décennal

Les éléments du dossier, notamment ['état initial figurant dans Pétude d'impacts, répondent aux
prescriptions de l'article 34.2 de l'arrété préfectoral n®03-2176A du 26 juln 2003, A savair

X une évaluation des principaux effels actuels sur les inléréts mentionnés & [article
L 511-1 du Code de l'environnement ;

X une synthése des moyens actuels de prévention et de réduction des pollutions et la siluation de
ces moyens par rapport aux meilleures techniques disponibles ;

x lesinvestissements en matiére de prévention et de réduction des pollutions au cours de la période
décennale passée ;

I'‘évolution des flux des principaux polluants au cours de la péricde décennale passée ;
les condilions actuelles de valorisation et d'élimination des déchets ;

un résumé des accidents et incidents au cours de la période décennale passée qui ont pu porter
alteinte aux intéréts mentionnés a l'article L 511-1 susvisé.

Les éléments lisiés ci-dessus sont ceux qui figurent dans l'article 2 de P'arrété du 29 juin 2004, relatif au
bilan de fonctionnement prévu & l'ariicle R. 512-45 du code de I'environnement, et qui sont applicables aux
aclivités de I'Andra sur le CSTFA,

Cerlains des éléments sus-mentionnés, complets dans le dossier fourni par I'Andra, sont repris en partie
dans le présent rapport.

Linspection des installations classées propose de considérer le dossier fourni par FANDRA comme un
bilan de fonctionnement décennal.

L'analyse fournie porte sur les polluants significatifs de l'aclivilé de stockage de I'ANDRA a Morvilliers et
permet de déterminer que les canditions de fonctionnement de linstallation sont conformes aux exigences
de la direclive IPPC (Integrated Pollution Prevention and Control), les spécificités de Pétablissement,
unique en Europe, étant prises en compte.

A lexamen des données transmises dans le dossier, l'inspection des installations classées estime que les
prescriptions de l'arrélé préfectoral d'autorisation en vigueur, reprises dans le projet d'arrété préiectoral
joint au présent rapport, s'apparentent bien aux meilleurs techniques disponibles (MTD} et qu'aucun mise &
ces jours de ces dernigres n'est nécessaire.

3 Evaluation des éléments du dossier relatifs aux batiment d'entreposage et de regroupement

Le dossier remis par le pétitionnaire (plus de 1600 pages hors annexes) traite dans le détail des différents
aspects du projet.
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Etude dimpacls :

L'étude d'impacts montre que les impacts environnementaux du projet, y compris les impacts
radiologiques, apparaissent limités et maflrisés.

Concernant les impacts radiclogiques , I'analyse de Vinspection des installations classées rejoint
celle de I'autorité de sureté nucléaire (ASN), dont elle a décidé de faire siennes les propositions de
prescriptions. Celles-ci sont donc reprises dans le projet d'arrété préfectoral ci-joint, modulo les
remarques de I'exploitant qui ont été suivies.

Ces prescriptions répondent en outre aux remarques formutées par le CGEDD (autorité environnementale)

et aux observalions des personnes qui se sont manifestées pendant I'enquéte publique, reprises par le
commissaire enquéteur dans la conclusion de son rapport. '

Etude de dangers :

Hormis lincendie d'un camion dans la zone de chargement du batiment d'entreposage en phase
d'exploilation, les scénarios accidentels les plus significatifs mis en évidence par 'ANDRA, la chute d'un
avion en phase de surveillance et le scénario “puits” (perte de mémoire : individu qui utilise I'eau de la
nappe aprés 800 000 ans), ont déja été pris en compte dans |'étude de dangers de 2000. Par conséquent,
les prescriptions associées n'ont pas &té modifiées dans le projet d'arrété préfectoral.

Concernant les batiments de regroupement et d'entreposage, de nouvelles prescriptions sont proposées
pour encadrer leur exploitation, prévenir et limiter les risques associés, l'incendie notamment.

A ce propos, linspection des instaltaiions classées précise que les prescriptions demandées par le SDIS
10 (Service Départemental d'Incendie et de Secours de 'Aube) et visées par I'Andra, ont é1é intégralement
prises en compte.

L'inspection des installations classées reprend donc dans le projet d'arrété préfectoral ci-joint les
mesures de maitrise des risques proposées par I'exploitant dans son dossier.

4 Prise en compte des autres remarques et observations formulées pendant la période
d'instruction — Paint divers

Impact radiotogique cumulé des centres de TANDRA et du siie DAHER NCS

Ce point est relalif & la remarque du CGEDD en page 10 de l'avis de l'autorilé environnementale, reprise
par I'ASN dans son commentaire particulier n°3 : impact dosimétrique des installations - moyens de
surveillance de l'exposition externe.

Le projet d'arrété préfectoral joint au présent rapport ne concerne que les activités du centre CSTFA de
Morvilliers-La Chaise.

Néanmoins, l'inspection des installations classées précise, qu'en ce qui concemne les élablissemenis
relevant du contrile de I'ASN, une collecte et une publication des données sont réalisées par RSN et
publiés sur Intemet sur le site : htp:/fiwww.mesure-radioactivite.fr. L'établissement DAHER NCS, qui a
déhuté ses aclivités classées soumises & autorisation en 2011, n'y figure pas pour l'instant. Une vérification
sera faite que les données issues de cette installation soient également prises en comple.

Le projet d'arrété préfecioral, objet du présent rapport, contient la prescripiion suivante (arlicle 10.2.1.
« Dossier annuel d'information ») :

Le dossier annuel d'information contient, entre autres : «la quantité et la composilion mentionnées dans
I'arrdté d'autorisation, d'une part, et réellement constatées, d'autre part, des gaz et des matiéres rejeiés
dans Vair et dans l'eau, les résullats des mesures de surveillance des milieux environnants et de la
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surveillance radiologique, ainsi que, en cas de changement notable des modalilés de fonctionnement de
Iinstallation, les évolutions prévisibles de la nature de ces rejets pour l'année en cours ».

L'inspection des installations classées interviendra, avec les autres instances concernées (ARS, ASN,
..etc.), pour éventuellement compléter le programme existant de surveillance de la radioactivité dans
Penvirchnement en phase d'exploitation.

Conformément au souhait du commissaire enquéteur, la CLIS sera tenue informée de l'avancée de ces

lravaux.

Définition des caractéristiques des déchets :

L'inspeclion des installations classées considére gue le dossier présenté par 'Andra tralle correctement et
largement ce sujet (Tome 2 — Chapitre 2.1).

Les critéres d'acceptation présents dans le projet d'arrété, pour chacune des Installations du site, sont
issus du dossier de l'exploitant. L'interprétation de I'expression «déchets non identifiés » peut
effeciivement étre source de craintes. L'expression « déchets non répertoriés » correspond mieux a l'esprit
du dossier. Il est en effet possible de meltre en évidence, dans le futur, des déchets radioactifs non
labellisés comme tels aujourd'hui. L'histoire des paratonnerres est instruclive sur ce point. C'est une des
raisons pour laquelle, FAndra prévoit dés maintenant une tranche supplémentaire de 400 m2 au batiment
d'entreposage.

Linspection des installations classées précise qu'aucun déchet non identifié ou caractérisé ne sera
acceplé sur le site, Ce point est par ailleurs notifié explicitement dans le projet d'arréié préfectoral ci-joint.

Durée d'exploitation du batiment d'entreposage :

La durée d'entreposage, notamment des déchets FA-VL, n'apparait pas dans le document de ANDRA.
Pour répondre aux nombreuses remarques formulées sur ce point, FANDRA propose une durée
d'exploitation du batiment d'entreposage identique a celle de I'exploitation des alvéoles, c'est -&-dire 30
ans.

Cette durée est reprise dans le projet d'arrété préfectoral joint au présent rapport,

Ne connaissant pas le temps nécessaire pour meltre en place les filiéres de traitement ou de stockage
déiinitif, le temps de séjour des déchets par catégorie ne peut &tre estimé pour le moment,

Défrichement - Reboisement :

Le défrichement nécessaire & l'extension du cenlre {environ 3 ha) a fait 'objet d'une autorisation donnée
par arrété préfectoral du 22 juin 2010, Cet aspect du dossier a été suivi par la Direction Départemeniale

des Territoires de I'Aube.
L'Andra s'est engagée & respecter ses obligations et engagements et déclare vouloir faire ses meilleurs
efforis pour effectuer les rebcisements au plus prés du site.

Garanties financiéres :

Le projet de TANDRA modifie les garanties financiéres associées a ce type d'exploitation. Celles -ci ont été
mises & jour dans ie projet d'arrété préfectoral.

Respect de la procédure d'instruction du dossier :

Suite aux observations formulées pendant I'enquéte publique, relatives au respect de la procédure
dinstruction (arguments avancés : mauvais objet de I'AP de mise & l'enquéte, non-conformité de ia
demande d'autorisation d'exploiter, doute sur la publication du PNGMDR, ...}, une vérification a élé menée
par le bureau juridique de la Direclion Départementale des Terriloires de 'Aube. Celle-ci conclue au bon
déroulement de l'instruction du dossier.
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VII. CONCLUSION

Le dossier de demande d'autorisation (DDAE) relatif a la création et & I'exploitation, sur le sile du centre de
Stockage de déchets radicactifs de Trés Faible Activité (CSTFA) de Morvilliers — La Chaise, de deux
batiments deslinés & assurer les fonctions de regroupement et d'entreposage de déchets radioactifs issus
de filidres non électronucléalres, répond aux objectifs du Plan National de Gestion des Matiéres el des
Déchets Radioaclifs (PNGMDR) 2010-2012.

Les conclusions du commissaire enquéteur, reprenant les remarques formulées durant 'enquéte publique,
el les avis de I'ASN (Autorité de Sureté Nucléaire), des services administralifs et des communes, assortis
parfois de réserves, ont pour la plupart fait Fobjet de réponses satisfaisantes de la part de 'ANDRA et ont
- lous été pris en compte dans le projet d' argélé préfectoral cl-joint. .

Aussi, compte tenu des moyens qui serent mis en ceuvre pour prévenir les nuisances inhérentes a ce type
dinstallations, nous proposcns aux membres du Conseil Départemental de FEnvironnement et des
Risques Sanitaires et Technologiques d'émettre un avis favorable a la demande d'aulorisation de FANDRA,
sous réserve du respect du projet de prescriptions joint au présent rapport.
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