!
o

Uthered = E.'adhi = Fratermité

REPUBLIGUE FRANCAISE
PREFET DES YVELINES
Direction régionale et interdépartementale Paris, le 25 octobre 2017

de I'Environnement et de I'Energie en lle-de-France
Unité départementale des Yvelines

Affaire suivie par : Mathilde PLUQUET INSTALLATIONS CLASSEES
mathilde.pluquet@developpement-durable.gouv.fr
Tél.0139248258-Fax:0130215471

Exploitant concerné :

Référence ;: UT78/DSPR-2017-n°43636 Société EMTA

Zone Portuaire de Limay - Porcheville
S3IC: n°65.3296 427 Route du Hazay

78520 LIMAY

Obfet : Conformité a I'arrété ministériel du 15 février 2016 ’
- Modification des conditions d’exploitation - Rapportau ~ Site concerné :

CODERST. Société EMTA

ISD de Guitrancourt
P.J: RD190
— projet d’arrété préfectoral de prescriptions 78440 GARGENVILLE

complémentaires

RAPPORT DE L’ INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES

Par courrier du 8 juillet 2016, la société EMTA a transmis a l'inspection des installations classées un dossier de
mise en conformité de l'arrété préfectoral d'autorisation du 15/11/2013 avec I'arrété ministériel du 15 février
2016 relatif aux installations de stockage de déchels non dangereux. Un dossier de porter 34 connaissance,
transmis le 23 décembre 2016, portant sur cing modifications des conditions d'exploitation vient compléter le
dossier de mise en conformité. Une demande de compléments a été formulée par l'inspection en date du 9
mars 2017. L'inspection a regu les réponses de 'exploitant en date du 15 mai 2017.

Le présent rapport fournit I'analyse de ce dossier et propose & Monsieur le Préfel de saisir 'avis du conseil
départemental de I'environnement et des risques sanitaires et technologiques (CODERST) sur les suites
administratives réservées a l'instruction de ces dossiers.

\ 1 Présentation du site, de la demande et du contexte

1.1 Présentation de la Société

La société EMTA est une filiale de SARP INDUSTRIES, société du Groupe VEOLIA ENVIRONNEMENT.

La société EMTA exploite actuellement une installation de traitement et de stockage de déchets sur le territoire
de la commune de Guitrancourt (78). Cette installation est en exploitation depuis 1984. Des arrétés
préfecloraux successifs ont encadré les conditions d'exploitation de ce site.

Actuellement, les activités du site sont autorisées par larrété préfectoral du 15 novembre 2013, l'arrété
préfectoral du 18 décembre 2014 et I'arrété préfectoral du 7 octobre 2015. Elles concernent :

= une installation de stockage de déchets ultimes dangereux pour une capacité de 200 000 tonnes par an en
moyenne et de 250 000 tonnes par an au maximum, et pour une durée de 26 ans & compter de novembre
2014 (capacité de stockage maodifiée par I'arrété préfectoral d'autorisation du 18 décembre 2014),

+ une installation de stockage de déchets ultimes non dangereux pour une capacité de 220 000 tonnes par an,
jusque fin 2030,
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« une installation de traitement biologique de terres polluées {« biotertre ») pour une capacité de 50 000 tonnes
par an,

* une plate-forme de tri des déchets du BTP pour une capacilé de 50 000 tonnes par an,

* un centre de tri des encombrants pour une capacité de 40 000 tonnes par an (qui n'est pas encore mis en
exploitation).

En plus des unités pré-citées, linstallation de traitement et de stockage de déchets de Guitrancourt dispose
d'un batiment Accueil/nfrastructure ol se trouve le laboratoire, un atelier pour les engins du site, des pistes et
voiries, des bassins, une torchére, un dispositif de valorisation du biogaz dont le fonctionnement est encadré
par l'arrété préfectoral du 7 octobre 2015, une éolienne, un parc d'engins de chantier (bulldozer, chargeur sur
pneus, pelle hydrauliqgue, compaciteur...).

1.2 Contexte de la demande

L'arrété ministériel du 15 février 2016 relatif aux installations de stockage de déchets non dangereux vient
abroger l'arrété du 9 septembre 1997. Par courrier en date du 8 juillet 2016, la société EMTA a transmis un
dossier analysant la conformilé des arrétés préfecloraux encadrant les conditions d'exploitation du site avec le
nouvel arrété ministériel.

En complément de ce dossier de mise en conformité, I'exploitant a transmis & Vinspection un dossier de porter a
connaissance en date du 23 décembre 2016. Il contient des demandes de modification des conditions
d'exploitation portant sur 5 points :

1 Modification de la derniére rehausse du talus Quest de U1

2 Modification de la bordure Nord d'U1

3 Diminution de la fréquence d'analyse des lixiviats sortant du site
4 Diminution de la fréquence d'analyse des eaux soulerraines

5 Augmentation de la surface ouverte

Le projet d'arrété préfectoral joint au présent rapport vient donc modifier les conditions d'exploitation de
linstallation en prenant en compte les nouvelles prescriptions de l'arrété ministériel du 15 février 2016 et les
demandes de modifications de I'exploitant.

| 2 Modifications des conditions d’exploitation demandées par I'exploitant

Linstruction du dossier de porter a2 connaissance transmis par I'exploitant le 23 décembre 2016 a conduit a [a
formulation de demande de compléments par l'inspection des installations classées en date du 9 mars 2017.
L'exploitant a apporté ses réponses en date du 15 mai 2017.

Par courrier daté du 6 juillet 2017, monsieur le Préfet des Yvelines a pris acte du caraclére non substantiel de
cas maodifications A I'exception du point portant sur la diminution des fréquences d'analyse des lixiviats de
déchets non dangereux sortant du site. Pour ce paint, il propose a I'exploitant de reprendre contact avec
l'inspection.

Pour les autres points, il indique que des prescriptions complémentaires seront fixées par arrété afin d’adapter
les régles de fonctionnement de 'installation.

Ces prescriptions, cbjet du projet d'arrété préfectoral joint au présent rapport, sont décrites ci-aprés.

2.1 Modification de la derniére rehausse du talus Ouest de U1

Les travaux de rehausse des casiers 1 et 2 de U1 ont été conduits conformément au DDAE de 2012 entre la
cote 97 NGF’ st la cote 107 NGF. La derniére rehausse doit &tre effectuée entre 107 NGF et le sommet de la
falaise soit 118 NGF. Cependant, le profil irrégulier de la falaise ne permet pas d'effectuer cette derniere
rehausse selon les mémes conditions. L'exploitant demande de pouvoir raidir la pente de la derniére rehausse
{passage de 3/2 & 111, soit de 33,7° a4 45°).

La conséquence de ce raidissement est la difficulté de mettre en place une barri¢re de securité passive
constituée d'une couche de 1 m d'épaisseur et de perméabilité inférieure a 1.10° m/s, conformément aux
prescriptions de I'arrété préfectoral du 15 novembre 2013. L'exploitant demande donc & metire en place une
barriére de sécurité passive synthélique présentant des performances équivalentes.

Le dossier fournit I'étude de stabilité du talus ainsi que le calcul d'équivalence entre les deux types de barriére
de sécurité passive.

L'exploitant propose donc la pose d'un GS82 d'une épaisseur de 10 mm et d'une perméabilité de 1.10'"' m/s sur
une épaisseur de calcaire de 0,99 m.

Avis de l'inspection

1 Nivellement Général de la France
2 Géosynthétique bentonitique
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Larrété ministériel du 15 février 2016 prévoit la possibilité de fonctionner par équivalence quand la barriére
géologique existante ne répoend pas aux conditions prévues pour constituer une barriére de sécurité passive
{matériaux d'1 m d'épaisseur a 1.10° m/s).

Le dossier présente plusieurs calculs d'équivalence et indique la solution choisie. Celle-ci répond aux
prescriptions de l'arrété ministériel.

Le projet d'arrété préfecloral de prescriplions complémentaires prévoit dans son article 4 de modifier le contenu
de l'article 8.1.1 de l'arrété préfectoral d'autorisation en ajoutant la référence au porter 4 connaissance du 21
décembre 2016.

2.2 Modification de la bordure Nord d'U1

Les aménagements prévus par les DDAE de 2006 et de 2012 au niveau de la bordure Nord d'U1 consistent en
une succession de 4 digues superposées et se décalant vers l'intérieur des casiers :

NORD

Pente moyenne 3/1

Limte de Propriété
¢ limie du PNR Vexain

masque arga‘leux
épasseur Ima 1 mis

Fausses glaises

— Angiles plastiques

Craie

Les digues prennent donc appui sur le massif de déchets. Ceci pose un probléme de portance compte-tenu du
caractére compressible des déchets. L'exploitant propose dans son dossier de s'affranchir du risque de rupture
des digues en les supprimant et en diminuant la pente du massif de 2,5/1 & 3/1. Le dossier indique que cette
modification n'engendre pas d'impact sur la gestion des eaux ni sur le réamenagement final.

Avis de linspection

Dans la formulation de ses demandes de compléments, linspection a demandé une élude de stabilité du massif
de déchels étant donné le changement de pente envisagé et la suppression des digues.

L'étude de stabilité a été fournie dans la réponse de l'exploitant du 15 mai 2017. Elle conclut & la stabilité du
talus, quelle que soit la phase de réaménagement.

Linspection prend acte de cette modification. L'article 4 du projet d'arrété préfectoral prévoit d'ajouter la
reférence au porter a connaissance du 21 décembre 2016 dans I'AP du 15 novembre 2013.

2.3 Diminution de la fréquence d’analyse des lixiviats de déchets dangereux sortant du site

Actuellement, chague citerne contenant des lixivials de déchets dangereux a évacuer est analysée en sortie de
site. Dans son dossier de porter & connaissance, I'exploitant demande de diminuer cette fréquence d'analyse a
une analyse quotidienne pour chaque zone de provenance des lixivials (tranche A, tranche B et UO). Il indique
qu'aucune limite qualitative n'est fixée, ni dans l'arrété d'autorisation ni dans I'arrété ministériel relatif aux
installations de stockage de déchets dangereux. De plus, les lixiviats évacués sont envoyés vers un site de
traitement qui les regoit comme n'importe quel déchet (CAPF, BSD, prélévements et contrdles réguliers).

Enfin, le dossier reprend I'ensemble des résultats d'analyse des lixiviats depuis 2014 pour chacune des zones
de provenance. Il conclut que les variations de qualité entre deux citemes consécutives sont généralement trés
faibles.

Lexploitant estime qu’une analyse quotidienne pour chaque zone donnera un niveau de détail assez précis.

Avis de l'inspection

Linspection prend acte de cette demande. L'article 14 du projet d'arrété préfectoral vient modifier l'article
8.2.8.2 de l'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 en prévoyant un prélévement quotidien et pour chaque
zone de provenance a chaque campagne d'évacuation des lixiviats de déchets dangereux.



2.4 Diminution de la fréquence d’analyse des eaux souterraines

L'article 24 de lI'arrété ministériel du 15 février 2016 relalif au stockage de déchets non dangereux ainsi que
l'article 33 de I'arrété ministériel du 30 décembre 2002 relatif au stockage de déchets dangereux prévoit que la
surveillance des eaux souterraines est réalisé, a minima, de maniére semestrielle.

l’arrété préfecloral d'autorisation d'exploiter de l'installation de Guitrancourt prévoit dans son article 9.2.4.2 une
surveillance trimestrielle des eaux souterraines. Il prévoit également qu'aprés 4 années d'acquisilion de ces
données et de leur interprétation, la fréquence de ces analyses pourra &lire révisée.

Dans le dossier de porter a connaissance du 23 décembre 2016 complété le 15 mai 2017, l'exploitant demande
de passer & une frequence semestrielle. L'exploitant fourni un bilan quadriennal formel réalisé dans le cadre du
rapport de base de 2014. Les résullats des analyses réalisées entre 2009 et 2013 pour ce bilan guadriennal
sont complétées des résultats des analyses réalisées les 4 années suivantes. Le dossier conclue a F'absence
d'impact du site sur les eaux souterraines, le passage d'une fréquence d'analyse trimestrielle a semestrielle ne
remettant pas en cause la fiabilité du suivi.

Avis de l'inspection

Linspection prend acte de cette demande. L'article 17 du projet d'arrété préfectoral vient modifier I'article
9.2.4.2 de l'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 en prévoyant une surveillance semestrielle et en listant les
parametres a analyser.

2.5 Augmentation de la surface ouverte

L'article 33-1 de F'arrété ministériel du 15 février 2016 limite la surface en cours d'exploitation a 7000 m? mais
prévaoit gue cette superficie peut étre adaptée par arrété préfectoral notamment pour des motifs de sécurité de
la circulation.

Dans son dossier de porter & connaissance du 23 décembre 2016, I'exploitant demande la possibilité d'étendre
a 20 000 m? la surface en cours d'exploitation. Il justifie cette demande par la nécessité de maintenir des
conditions de circulation en sécurité, des entrées d'eau nécessaire 4 la production du biogaz et la stabilité du
tatus ouest (coté falaise).

Le dossier décrit les 3 points ayant conduit 4 demander une surface de 20 000 m? en cours d'exploitation. Une
évaluation de la guantité de lixiviats produits est réalisée pour les différentes configurations du site jusqu'au
réaménagement final. Le dossier précise que la solution de traitement sur site ainsi que la possibilité d'évacuer
les lixiviats vers la STEP de Rosny suffisent a gérer la quantité de lixiviats qui serait produite lors d’'une année
exceptionnelle dans la configuration la plus pénalisante (2 casiers en cours d'exploitation et 2 casiers
réaménagés).

De plus le dossier précise que pour garantir la stabilité du talus ouest en pente 1/1, il est nécessaire de
maintenir une bande horizontale de déchets en appui sur le talus d'environ 25 m. Ce qui revient & une surface
ouverle de plus de 17 000 m? en configuration finale de remplissage des casiers.

Enfin, une surface en fond de casier élant nécessairement amenée 3 s'accroitre par I'effet de son élévation (cf.
figure ci-dessous), pour qu'une surface ouverte 4 la cote finale ne dépasse pas 7000 m?, ii faudrail qu'elle soit
au maximum de 1100 m? en fond (33 m* 33 m), ce qui rendrait I'exploitation de linstallation difficile 4 organiser
et dangereuse. A contrario, une surface en fond de 7000 m? conduit & une surface ouverte a la cote finale de

22 300 m?,

B 7m m:.

7 000

Principe d’exploitation des déchets non dangereux dans U1

Avis de l'inspection

Linspection prend acte de cette demande d’'adaptation de I'article 33-1 de I'arrété ministériel. L'article 8 du
projet d'arrété préfectoral vient compléter l'article 8.1.3.1 en précisant la surface en cours d'exploitation
autorisée. Cet article introduit également les notions de couvertures provisoires et intermédiaires.




| 3 Modifications apportées a Parrété préfectoral d’autorisation du 15 novembre 2013
faisant suite a I'arrété ministériel du 15 février 2016

Les prescriptions de |'arrété ministériel du 15 février 20186 viennent modifier certaines conditions d'exploitation
de l'installation.
Une synthése de ces modifications est reprise dans le tableau suivant :

Référence de Référence du |Numeéro de l'article Synthése de la modification

I'arrété projet d'arrété | modifié de 'arrété

ministériel du 15 | en piéce-jointe | préfectoral

fevrier 2016 d’autorisation

Article 4 Article 3 2.3.1 - Implantation Ajout des reférences cadastrales et des

surfaces des parcelles constiluant la bande
d'isolement de 200 métres

Article 4 Article 4 8.1.1 - Généralités Ajout des données relatives aux casiers
(superficie en base, superficie en
couverture, hauteur, mode d'exploitation,
nature des déchets admis)

Article 3 Article 5 8.1.2.1 — Nature des La liste des dechets autorisés est modifiée
déchets admis en prenant en compte la liste prévue par
l'arrété ministériel
Article 27 Article 7 8.1.2.3 — Procédure Ajout de I'attestation du producteur justifiant

d'admission des déchets | d'une opération préalable de collecte
separée ou de tri en vue d'une valorisation
matiére ou d'une valorisation énergétique

Article 18 Article 9 Article 8.1.3.2.1 — Barriére |Mise en place d'un pregramme
de sécurité passive d'échantillonnage et d’analyse necessaire a
la vérification de la barriére de sécurité
passive
Article 19 Article 10 Article 8.1.3.2.2 - Barriére | Conirfle de la pose de la géomembrane par
de sécurité aclive un arganisme tiers indépendant
Article 22 Article 11 Article 8.1.3.6.1 — Collecte | Ajout d'un registre dans lequel I'exploitant

et stockage des lixiviats de | reporte une fois par mois des données

la tranche A et de I'unité 1 |[relatives aux lixivials (hauteur dans les puils
et le bassin de collecte, quantités rejetés,
volumes pompés)

Article 21 Article 12 Article 8.1.3.7.1 — Captage | Réalisation d'une cartographie des
et traitement du biogaz émissions diffuses de méthane a travers les
couvertures temporaires et définitives mises

en place
Article 21 Article 13 Article 8.1.3.7.2 — Définition des limites de rejets de
Dispositions applicables  |l'installation de destruction du biogaz par

en cas de destruction du | combustion
biogaz par combustion

Article 31 Article 15 Article 8.3.2.2 — Procédure | Complément sur la procédure
en cas de détection de
matiéres radioactives

Article 31 Article 16 Article 8.3.2.3 — Mesure | Complément sur la gestion du déchet
prises en cas de detection |radioactif
de maltiéres radioactives

[ 4 Conclusion

Le dossier de mise en conformité avec I'arrété ministériel du 15 février 2016 transmis le 8 juillet 2016 et des
échanges avec l'inspection ont conduit la société EMTA a fournir un dossier de porter & connaissance en
décembre 2016. Suite & l'instruction du dossier par linspection, des demandes de compléments ont été
formulées. Les compléments ont été fournis par I'exploitant en date du 15 mai 2017. Le dossier de demande de
modification précise, conformément 2 I'article R. 181-46, que celles-ci ne sont pas substantielles.
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Par courrier du 6 juillet 2017, l'inspection a donné son accord sur ces demandes de modifications a I'exception
d'un point relatif a la diminution de la fréquence d'analyse des lixiviats de déchets non dangereux sortants.

Il apparait donc nécessaire de modifier ou compléter certaines prescriptions fixées par les arrétés préfectoraux
existants.

C'esl fobjet du projet d'arrété joint au présent rapporl, ce projet reprend également des prescriptions
consécutives a la parution de 'arrété ministériel du 15 février 2016.

Linspection des installations classées propose a Monsieur le Préfet de solliciter I'avis du CODERST sur le
projet d'arréte préfectoral d'autorisation joint, conformément aux dispositions des articles R. 181-39 du code de
I'environnement.

Rédacteur Vérificateur Approbateur
L'inspecteur de {'environnement Le chargé de mission déchets Pour le directeur et par délégation,
n le chef du pdle risques chroniques et qualité
de l'environnement
iﬁ c_%-a
Mathilde PLUQUET Christophe BAGUET Cédric HERMENT
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DES YVELINES

Direction régionale et interdépartementale
de I'environnement et de I'énergie en lle-de-France
Unité départementale des Yvelines

Arrété préfectoral de prescriptions complémentaires n®
société EMTA a Guitrancourt

Le Préfet des Yvelines,
Chevalier de I’Ordre National du Mérite

Vu le Code de 'environnement ;

Vu l'arrété préfectoral d'autorisation d'exploiter n°2013322-005 du 15 novembre 2013 fixant les prescriptions
applicables aux installations exploilées par la société EMTA sur le site de traitement et de stockage de
déchets de Guitrancourt ;

Vuu l'arrété préfectoral d'autorisation d'exploiter n°2014352-0006 du 18 décembre 2014 modifiant notamment
la capacité de stockage de déchels dangereux ;

Vu l'arrété préfectoral de prescriptions complémentaires n°35365 du 7 octobre 2015 encadrant notamment le
fonctionnement du dispositif de valorisation du biogaz et de traitement des lixiviats ;

Vu l"arrété ministériel du 15 février 2016 relatif au stockage de déchets non dangereux ;

Vu le dossier de mise en conformité des conditions d'exploitation de la société EMTA suite 3 la parution de
l'arrété ministériel du 15 février 2016 relalif aux installations de stockage de déchels non dangereux, transmis
a linspection le 13 juillet 2016 ;

Vu le dossier de porter & connaissance transmis le 23 décembre 2016 ef compléié le 15 mai 2017 ;

Vu le rapport de synthése de l'inspection des installations classées en date du xxx xxxx 2017 ;

Vu l'avis favorable du Conseil Départemental de FEnvironnement, des Risques Sanitaires et Technologigues
en dale du X0 |

Vu le courrier du xooxx par lequel le projet d'arrété d'autorisation de prescriplions complémentaires est transmis a
l'exploitant ;

Vu le courrier du xxxxxx par lequel l'exploitant déclare xxxxxxx (observations) sur le projet d'arréte préfectoral
en l'élat ;

Considérant que les intéréis visés a l'article L.511-1 du code de l'environnement sont garantis par 'exécution des
prescriptions spécifiées par le présent arréié ;

Considérant qu'il convien! de faire application des dispositions de l'article R,181-45 du code de I'environnement en
fixanf des prescriptions complémentaires a la sociégté EMTA ;

Sur proposition du secrétaire général de la préfecture,

Arréte :

35 RUE DE NOAILLES — 78 000 VERSAILLES - 01 39 24 82 40
W DRIEE. ILE-DE-FRANCE. DEVELOPPEMENT-DURABLE, GOV FR



Article 1 - Exploitant titulaire de I'autorisation

La scciéte EMTA, dont le siége social est situé Parc des Fontaines, 169 avenue Georges Clemenceau,
92735 NANTERRE Cedex, est tenue de respecter les dispositions du présent arrétée relatives a son site de
Guitrancourt (78440) - RD 190.

Article 2 — Arrétés applicables

Le tableau du chapitre 1.7 « arrétés, circulaires, instructions applicables » de l'arrété préfectoral du 15
novembre 2013, est remplacé par le tableau suivant :
«

Dates Textes

23/01/97 | Arrété du 23 janvier 1997 relatif 2 la limitation des bruits émis dans |'environnement par_ les
installations classées pour la protection de I'environnement
|

30/12/02 | Arrété relatif au stockage de déchets dangereux modifie
10/12/03 :Circulaire relative aux installations de combustion utilisant du biogaz

09/02/04 | Arrété ministériel relatif & la détermination du montant des garanties financiéres de remise en
|&tat des carriéres prévues par la législation des installations classées |

29/07/05 | Arrété fixant le formulaire du bordereau de suivi des déchets dangereux mentionné a l'article |
4 du décret n° 2005-635 du 30 mai 2005 |

31/01/08 |Arrété relatif au registre et a la déclaration annuelle des émissions et des transferts de
polluants et des déchets |

Arrété modifiant I'arrété du 4 octobre 2010 relatif a la prévention des risques accidentels au
sein des installations classées pour la protection de I'environnement soumises & autorisation

19/07/11

|
26/08/11 |Arrété relatif aux installations de production d'électricité utilisant I'énergie mécanique du vent
au sein d'une installation soumise & déctaration au titre de la rubrique 2980 de la Iégislation|
des installations classées pour la protection de lI'environnement.

29/02/12 !jArrété fixant le contenu des registres mentionnés aux articles R.541-43 et R.541-46 du code
de l'environnement |

112/03/12 | Arrété relatif au stockage des déchets d'amiante
31/05/12

Arrété fixant la liste des installations classées soumises a l'obligation de constitution de|
garanties financiéres en application du 5° de l'article R. 516-1 du code de 'environnement

31/0512 |Arrété relatif aux modalités de détermination et d'actualisation du montant des garanties_

financiéres pour la mise en sécurité des installations classées et des garanties additionnellesi
en cas de mise en ceuvre de mesures de gestion de la pollution des sols et des eaux|

souterraines

31/07/12  |Arrété relatif aux modalités de constitution de garanties financiéres prévues aux articles R..
/516-1 et suivants du code de I'environnement

02/05/13 |Arrété modifiant I'arrété du 29 juin 2004 refatif au bilan de fonctionnement prévu a I'article R.
151245 du code de 'environnement

1 e S
|

Arrété relatif aux prescriptions générales applicables aux installations relevant du régime de
la déclaration au titre de la rubrique n°2921 de la nomenclature des installations classées
pour la protection de I'environnement

r
1411213

|

12112114

|
Arrété relatif aux conditions d'admission des déchets inertes dans les installations relevant|
des rubriques 2515, 2516, 2517 et dans les installations de stockage de déchets inertes
irelevant de la rubrigue 2760 de la nomenclature des installations classées

15/02/16 LA[",‘?E relatif aux installations de stockage de déchets non dangereux

»
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Article 3 — Implantation

Il est ajouté un 22 alinéa a I'article 2.3.1 de I'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 :
« Les références cadastrales et les surfaces des parcelles constituant la bande d'isolement de 200 métres
sont les suivantes :

»

Commune Section Parcelle Surface Cadastrale Surface Servitude
Gargenville A 107 13 ha 06 a 56 Oha26a42
Gargenville A 112 4hab1a35 OhatBa(s
Gargenville A 113 11ha37a95 Oha17a30
Gargenville A 314 Oha16a 50 Oha05a53
Gargenville A 315 0ha39a90 Oha04 aB8
Guitrancourt B 4 7ha25a35 6 ha84a09
Guitrancourt B 5 5had42a20 2ha88a08
Guitrancourt B 6 15ha 28 a 30 1ha2Ba09
Guitrancourt B 8 24haf90a73 0ha0Ba32
Guitrancourt B 9 Oha20a15 0ha05a75
Guitrancourt B 10 Oha58a25 Oha41a91
Guitrancourt c 6 3ha35a60 3ha15a23
Guitrancourt C 28 3ha97a70 1ha25a59
Guitrancourt c 29 0 ha06 a5 0 ha06a05
Guitrancourt c 30 0ha 08240 OChaOBad40
Guitrancourt c 31 O0ha02a30 0Oha02a30
Guitrancourt c 32 Oha02a20 Oha02a20
Guitrancourt Cc 34 0 ha 06 a 90 0 ha 00 a 67
Guitrancourt c 35 Oha40a95 0 ha 00 a 80
Guitrancourt c 46 0ha24a75 Oha17a30
Guitrancourt c 52 Ohai17 a45 0 haO8 ag2
Guitrancourt c 57 5ha97a41 Oha03as59
Guitrancourt c 60 7 ha 84 a39 4 ha 26 a94
Guitrancourt c 73 Cha17 ad6 0O ha04 ab6
Guitrancourt C 78 4 ha46a90 1had45a73
Guitrancourt c 79 4ha85a00 1had3a20
Guitrancourt c 93 6 ha 75 a 30 3ha25a75
Guitrancourt c 95 BhaB0al4 4ha26a%4
Guitrancourt c 96 0ha05a76 Oha0D5a76
Guitrancourt c 97 Qha17a10 Oha17a10
Guitrancourt c g9 0Oha00a88 0ha 00 a 88
Guitrancourt C 100 0ha26a40 0 ha26a40
Guitrancourt C 101 Oha0%a60 0ha09a60
Guitrancourt C 114 11had9a29 10 ha92a09
Guitrancourt Cc 115 14 ha 57 a 45 8ha 47 a92
Guitrancourt C 116 16 ha 82 a 23 12 ha 14 a 68
Issou ZA 1 8ha72a30 Ohad2a79

Article 4 — Généralités

Le contenu de I'article 8.1.1 de I'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 est remplacé par le texte suivant :
« Les installations de stockage visées au présent chapitre sont réalisées et exploitées conformément aux
dispositions décrites dans le dossier de demande d'autorisation d'exploiter transmis en date du 31 octobre
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2012, complété par le porter a connaissance du 21 décembre 2016 portant notamment sur :
- La modification de la barriére passive et de la pente de |la derniére rehausse du talus ouest d’'U1, en
appui sur la falaise de I'ancienne carriére,
- La modification du flanc au-dessus de I'encaissant sur la bordure Nord d'U1,
en lout ce gu'elles ne sont pas coniraires aux dispositions du présent arréte.

Les données relatives a I'unité 1 sont les suivantes :

La superficie de I'unité 1 est de 13,58 ha.

I — — T ——— .
TCamer U1-1 | Casier U1-2 |Casier U1-3 |Casier U1-4 |
Superficie estimée base du casier (m? 14000 14000 114000 115000 I
 Superfici i (_)_ _l‘_ 0 _‘i |14000 1800 |
Superficie estimée couverture du casier (m?)* | 36000 29000 | 29000 142000 |
Hauteur estimée déchets stockés (m) 7_i_41 o7 47,5 J_46,7 7 !144,7 _;
Mode d'exploitation du casier | Dégazage a I'avancement {pas de bioréacteur) i
Nature des dechets admis 'Pas de casier mono-déchets {la liste des déchets
| autorisés est précisée a l'article 8.1.2.1

* Hors surface d'U1 superposé sur les casiers d'UJ0.

La capacité maximale de stockage est de 220 000 tonnes par an.

Elle est limitée a 150 000 tonnes pour l'année 2013.

En 2029, la capacité maximale de stockage autorisée est de 150 000 tonnes.
En 2030, la capacité maximale de stockage autorisée est de 80 000 tonnes.

Le volume total utile au stockage de déchets de I'unité 1 est de 3 760 000 m3. Le tonnage global pouvant
étre stocké est de 3 760 000 tonnes en considérant une densité des déchets de 1.

La durée de l'autorisation d'apport de déchets est valable jusque fin 2030. Les opérations de
réaménagement seront demarrées avant la fin 2031 et terminées avant fin 2033. »

Article 5 — Nature des déchets admis

Le contenu de ['article 8.1.2.1 de l'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 est remplacé par le paragraphe
suivant :

« Les déchets autorisés dans une installation de stockage de déchets non dangereux sont les déchets non
dangereux ultimes, quelle que soit leur origine, notamment provenant des ménages ou des entreprises.
Les déchets suivants ne sont pas aulorisés a étre stockés dans l'installation :

= tous les déchets dangereux au sens de T'article R. 541-8 du code de l'environnement, y compris les
déchets dangereux des ménages collectés séparément ;

= les déchets ayant fait l'objet d'une collecte séparée a des fins de valorisation a I'exclusion des refus
de tri ;

» les ordures ménagéres résiduelles collectées par une collectivité n'ayant mis en place aucun
systéme de collecte séparée ;

» les déchets liquides (lout déchet sous forme liquide, notamment les eaux usées, mais a I'exclusion
des boues) ou dont la siccité est inférieure 2 30 % ;

* |es déchets radioactifs au sens de l'article L. 542-1 du code de l'environnement ;

* les déchets contenant plus de 50 mg de PCB par kg ;

* les déchets d'activités de soins a risques infectieux provenant d'établissements médicaux ou
vétérinaires ;

* les substances chimiques non identifiées etfou nouvelles qui proviennent d'activites de recherche et
de développement ou d'enseignement et dont les effets sur 'homme et/ou sur I'environnement ne
sont pas connus (par exemple, déchets de laboratoires, elc.) ;

* les déchets de pneumatiques, a I'exclusion des déchets de pneumatiques équipant ou ayant équipé
les cycles définis & l'article R. 311-1 du code de la route ;

= les déchets composés majoritairement de platre.»
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Article 6 — Origine des déchets

Les 2¢, 3° et 4° alinéas de l'article 8.1.2.2 de 'arrété préfectoral du 15 novembre 2013, relatifs a 'incinérateur
VALENE, sont supprimés.

Article 7 - Procédure d’admission des déchets

L'article 8.1.2.3 de l'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 est modifié comme suit :
« Pour étre admis dans une installation de stockage, les déchets doivent satisfaire :

* alaprocédure d'acceptation préalable visée a I'article 8.1.2.3.1 du présent arrété ;

* 2 la production d'une attestation du producteur justifiant, pour les déchets non dangereux ultimes,
d'une opération préalable de collecte séparée ou de tri en vue d'une valorisation matiére ou d'une
valorisation énergetique pour les déchets municipaux classés comme non dangereux, les fractions
non dangereuses collectées séparément des déchets ménagers et les matériaux non dangereux de
méme nature provenant d'autres origines ;

« au contréle a l'arrivée sur le site visé a I'article 8.1.2.3.2 du présent arrété. »

Article 8 — Casier/Alvéole de stockage

Il est ajouté un 5° alinéa a I'article 8.1.3.1 de I'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 :

« Par dérogation a |'article 33 de |'arrété ministériel du 15 février 2016 la superficie de la zone en cours
d'exploitation ne dépasse pas 20 000 m?. Cette surface inclut les stocks de matériaux, les pistes d'accés et le
quai de déchargement des déchets.

Toute zone en attente de rehausse, n'est pas considérée comme une zone en cours d’'exploitation et bénéficie
d'une couverture provisoire limitant les entrées d'eau dans le massif de déchets et les émissions gazeuses
vers Patmosphére. Lorsque la cite finale est atteinte, une couverture intermédiaire, telle que définie dans
I'arrété ministériel du 15 février 2016, est mise en place. »

Article 9 — Barriére de sécurité passive
il est ajouteé a I'article 8.1.3.2.1 de 'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 le paragraphe suivant :

« L'exploitant spécifie le programme d'échantillonnage et d'analyse nécessaire a la vérification de la barriére
de sécurité passive. Ce programme spécifie le tiers indépendant de I'exploitant sollicité pour la détermination
du coefficient de perméabilité d'une formation géologique en place, de matériaux rapportés ou artificiellement
reconstitués, et décrit explicitement les méthodes de contrdle prévues. L'exploitant transmet ce programme a
l'inspection des installations classées pour avis, a minima trois mois avant I'engagement de travaux de
construction du premier casier. En cas de modification du programme d'échantillonnage et d'analyse,
'exploitant transmet le programme modifié & linspection des installations classées pour avis, a minima trois
mois avant I'engagement de travaux de construction de chaque casier concerné.

Le programme d'échantillonnage et d'analyse est réalisé selon les normes en vigueur.

Le début des travaux pour la réalisation de la barriére passive fait l'objet d'une information & l'inspection des
installations classées. Pour chaque casier, les résultats des contrdles réalisés conformément aux dispositions
des deux alinéas précédents par un organisme tiers de 'exploitant sont transmis au préfet avant la mise en
service du casier. lls sont comparés aux objectifs de dimensionnement retenus par l'exploitant et sont
accompagnés des commentaires nécessaires a leur interprétation.

L'exploitant joint aux résultats precités le releve topographique du casier, aprés achevement du fond de
forme. »

Article 10 — Barrieére de sécurité active

Il est gjoute un alinéa a l'article 8.1.3.2.2 de I'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 ;

« Pour le contrdle de |a pose de la géomembrane, I'exploitant fait appel a un organisme tiers indépendant de
l'exploitant. Il s'assure que les matériaux mis en place ne présenient pas de défaut de fabrication avant leur
installation sur le site et procéde a leur contréle aprés leur positionnement.

Une inspection visuelle de la géomembrane est réalisée et complétée a minima par le controle des doubles
soudures automatiques & canal central par mise sous pression et par le contrdle des soudures simples.

Les conirdles précités sont réalisés par un organisme tiers. L'exploitant met en place une procédure de
réception des travaux d'étanchéité. Les résultats des conirdles sont conservés sur le site et tenus a la
disposition de l'inspection des installations classeées. »
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Article 11 — Collecte et stockage des lixiviats de la tranche A et de I'unité 1

L'article 8.1.3.6.1 de I'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 est complété comme suit :
« L'exploitant tient & jour un registre sur lequel il reporte une fois par mois :

- le relevé de la hauteur de lixiviats dans les puits de collecte des lixiviats ;

- la hauteur de lixiviats dans le bassin de coliecte ;

- les quantités d'effluents rejetés ;

- les volumes de lixiviats pompés.

Le registre est tenu a |a disposition de I'inspection des installations classées. »

Article 12 — Captage et traitement du biogaz

Il est ajouté un alinéa a larticle 8.1.3.7.1 de I'arrété préfectoral du 15 novembre 2013

« Avant la fin du mois de mars 2018, I'exploitant réalise une cartographie des émissions diffuses de méthane
a travers les couvertures temporaires ou définitives mises en place.

Dans le cas ol ces émissions révélent un défaut d'efficacité du dispositif de collecte du biogaz, I'exploitant
prend les actions correctives appropriées dans un délai inférieur & 6 mois. L'efficacité de ces actions
correclives est vérifiée par un nouveau contrdle réalisé selon la méme méthode au plus tard deux ans aprés
la mesure précédente. L'ensembie des résultats de mesures et des actions correctives est transmis a
linspection des instaliations classées au pius tard trois mois apres leur réalisation.

Dans le cas ol la cartographie des émissions diffuses de méthane ne révéle pas de défaut d'efficacité du
systéme de collecte du biogaz, elle est renouvelée tous les cing ans jusqu'a la fin de la période de post-
exploitation. »

Article 13 — Dispositions applicables en cas de destruction du biogaz par combustion

Le 4¢ alinéa de l'article 8.1.3.7.2 de I'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 est remplacé par la paragraphe
suivant :

« Les rejets de l'installation de destruction du biogaz par combustion n'excédent pas :

- 150 mg/Nm3 en monoxyde de carbone (CO) ;

- 300 mg/Nm3 en dioxyde de soufre (SO2) si le flux est supérieur & 25 kg/h.

Les résultats de mesures sont rapportés aux conditions normales de température et de pression, c'est-a-dire
273 K, pour une pression de 101,3 kPa, avec une teneur en oxygéne de 11 % sur gaz sec. »

Article 14— Surveillance des lixiviats de déchets dangereux
Le tableau de l'article 8.2.8.2 de I'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 est modifié comme suit :

«

Paramétre Prélévement Réalisation de 'analyse

pH
Resistivite
DCo
coT A chaque campagne d'évacuation en
Chrome VI centre de traitement de déchets
Phénols industriels, prélévement quotidien pour Exploitant
Pb chaque zone de provenance (franche
Zn A, tranche 8 et UQ)

Cd
Fe

Cyanures
Ensemble des paramétres listés ci- | prglgvement ponctuel trimestriel dans Laboraloire agréé par le
dessus et chaque bassin de stockage des ministére chargé de

MES.T. \ lixiviats I'environnement
Résistivité

Sulfates

Chlorures

Nitrates
Hydrocarbures totaux
Fluor

As

Cr

Cu
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Paramétre Préleverment Réalisation de I'analyse

Métaux totaux (Al, Cd, Cr, Cu, Sn, Fe,
Mn, Hg, Ni, Pb, Zn)

»

Article 15 - Procédure en cas de détection de matiéres radioactives

Le contenu de I'article 8.3.2.2 est remplacé par le texte suivant :
« L'exploitant établit une procédure « détection de radioactivité » relative & la conduite & tenir en cas de
déclenchement du dispositif de détection et il organise des formations de sensibilisation sur la radioactivité et
la radioprotection pour le personnel du site, sans préjudice des dispositions applicables aux travailleurs qui
relévent du code du travail. La procédure visée a ['alinéa précédent mentionne notamment :
» les mesures de radioprotection en termes d'crganisation, de moyens et de méthodes a mettre en
ceuvre en cas de déclenchement du dispositif de détection ;
+ les procédures d'alerte avec les numéros de télephone des secours extérieurs et de l'organisme
compétant en radioprotection devant intervenir ;
+ les dispositions prévues pour I'entreposage des déchets dans l'attente de leur gestion.

Toute détection fait I'objet d’'une recherche sur l'identité du producteur et d’'une information immédiate de
l'inspection des installations classées. »

Article 16 — Mesures prises en cas de détection de matiéres radioactives

Le contenu de l'article 8.3.2.3 est remplacé par le texte suivant :

« Le chargement ayant provoqué le déclenchement du dispositif de contrile de [a radioactivité reste sur le site
tant qu'une équipe spécialisée en radioprotection (CMIR, IRSN, organismes agréés par I'ASN) n'est pas
intervenue pour séparer le(s} déchel({s) & l'origine de I'anomalie radioactive du reste du chargement. Une fois
le{s) déchet(s) incriminé(s) retiré(s) du chargement, le reste du chargement peut poursuivre son circuit de
gestion classique aprés un dernier contréle sans déclenchement.

L'exploitant dispose des moyens nécessaires 3 la mesure du débit de dose issu du chargement, tant que
I'équipe spécialisée en radioprotection n'est pas intervenue, |'exploitant isole le chargement sur une aire
spécifique etanche, aménagée sur le site a 'écart des postes de travail permanents, en mettant en place un
périmétre de sécurité correspondant & un débit d'équivalent de dose de 0,5 pSv/h.

L'organisme compétent en radioprotection doit identifier sa nature, caractériser les radionucléides présents,
mettre en sécurité le(s) déchel(s) incriminé(s), puis le(s) entreposer temporairement dans un local sécurisé
sur le site, permettant d'eviter tout débit d'équivalent de dose supérieur & 0,5 pSv/h au contact des parois
exterieures.

Suivant la nature des radionucléides présents dans le déchet, le déchet pourra étre traité dans la filigre
adaptée :

» s'il s’'agit de radionucléides a période radioactive trés courte ou courte (< 100 jours), en général
d'origine médicale, le déchet peut étre laissé en décroissance sur place pendant une durée qui
dépendra de la période radioactive des radionucléides présents puis éliminé par la filiere
conventionnelle adaptée quand son caraclére radioactif aura disparu ;

* ¢'ll s'agit de radionucléides a période radioactive moyenne ou longue (> 100 jours), le déchet est géré
dans une filiére d'élimination spécifique, soit des déchets radicactifs avec IANDRA, soit de déchets &
radioactivité naturelle renforcée avec une installation de stockage de déchets qui les accepte.

Le déchet est placé dans un container adapté, isolé des autres sources de dangers, évitant toute
dissémination ou si possible, directement dans un colis permettant sa récupération par lANDRA. Ce container
ou colis est placé dans un local sécurisé qui comporte @ minima une porte fermée a clef, une détection
incendie, un systéme de ventilation et, lorsque des déchets radioactifs sont présents, une signalisation
adaptée.

La prise en charge et I'élimination du déchet radioactif ne peuvent étre réalisés par 'ANDRA qu'aprés une
caractérisation et un conditionnement répondant aux critéres de 'ANDRA. Cette prise en charge peut prendre
plusieurs mois afin de prendre en compte les modalités administratives, les modalités de conditionnement
spécifique pour I'acceptation dans une installation de stockage de déchets radioactifs de I'ANDRA et les
modalités d'emballage spécifique pour le déchet et son transport dans les conditions de I'accord européen
relatif au transport de marchandises dangereuses par route (ADR) avec un chauffeur ayant un permis classe
7.

La division locale de I'Autcrité de sireté nucléaire (ASN) doit étre informée de toute découverie de déchets
radioactifs. »
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Article 17 — Eaux souterraines

Les 3¢ et 4° alinéas de l'article 9.2.4.2 de l'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 sont modifiés comme
suit :
« Dans ces piézométres, des prélévements et analyses de ces eaux sont effectués a fréquence semestrielle
par un laboraloire agréé par le ministére chargé de I'environnement sur les paramétres fixés. Les
paramétres a analyser sont définis ci-aprés :
* physico-chimiques suivants ; pH, potentiel d'oxydoréduction, résistivité, conductivité, métaux totaux
(Pb+Cu+Cr+Ni+Mn+Cd+Hg+Fe+As+Zn+Sn), NO2-, NO3-, NH4+, S0O42-, NTK, Cl-, PO43-, K+,
Ca2+, Mg2+, DCO, MES, COT, AOX, PCB, HAP, BTEX ;
« paramétres biologiques : DBOS5 ;
* parametres bactériologiques : Escherichia coli, bactéries coliformes, entérocoques,
salmonelies.
Tous les cinq ans, I'exploitant réalise une analyse de la radioactivité par spectromeétrie gamma afin de
contriler le bruit de fond radiologique des radionucléides présents dans [es eaux souterraines. Cette analyse
est réalisée soit par un laboratoire agreé par |'autorité de sireté nucléaire, soit par l'institut de radioprotection
et de sireté nucléaire.

Le niveau piézométrique est mesuré a fréquence semestrielle dans chaque piézométre. »

Le 7° alinéa de l'article 9.2.4.2 de |'arrété préfectoral du 15 novembre 2013 est modifie comme suit :

« En cas d'évolution défavorable et significative d'un paramétre suivi dans le cadre du programme de
surveillance susvisé, un nouveau prélévement est effectué dans un délai maximal de trois mois suivant le
préléevement précédent, en vue de la réalisation d'une nouvelle analyse du paramétre en cause,
éventuellement complétée par {'analyse de tout autre paramétre pertinent. Si |'évolution défavorable est
confirmee, 'exploitant met en place un plan d'action et de surveillance renforcée et en informe Monsieur le
Prefet des Yvelines ainsi que l'inspection des installations classées. »

Article 18 — Délais et voies de recours

La présente décision est soumise a un contentieux de pleine juridiction. Elle peut étre déférée a la juridiction
administrative compétente, le tribunal administratif de Versailles :

1°) par le destinataire de la présente décision dans le délai de deux mois qui suit la date de notification du
présent arrété ;

2°) par les tiers intéresseés, dans le délai de quatre mois a compter de I'affichage en mairie ou la publica-
tion de la décision sur le site internet de la préfecture.

La décision peut faire 'objet d'un recours gracieux ou hiérarchique dans le délai de deux mois.

Article 19 — Publicite

Pour finformation des tiers, une copie du présent amété sera déposée & la mairie de Guitrancourt, ol toute
personne intéressée pourra la consulter.

Un extrait sera affiché & la mairie de Guitrancourt, pendant une durée minimum d'un mois. Le maire dressera un
procés-verbal attestant de I'accomplissement de ces formalités.

Une copie de cet amété sera insérée dans le recueil des actes administratifs de la préfecture des Yvelines,
accessible sur le site internet de la préfecture.

Article 20 -~ Exécution

Le secrétaire général de la préfecture des Yvelines, le sous-préfet de 'arrondissement de Mantes-la-Jolie, le
maire de Guitrancourt, le directeur régional et interdépartemental de I'environnement et de I'énergie d'lle-de-
France sont chargés chacun en ce qui le concerne, de ['exécution du présent arrété dont une copie sera
adressée au maire de Guitrancourt et a |a société EMTA.

Le Préfet,
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