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DIRECTION DEPARTEMENTALE
DE LA COHESION SOCIALE ET
DE LA PROTECTION DES POPULATIONS

CONSEIL DEPARTEMENTAL

Poble de la Protection des DE L’ENVIRONNEMENT ET DESRISQUES
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Mission Environnement Biologique
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210 A de la Venise Vert
9000 NIORT e erte SEANCE DU 19 NOVEMBRE 2013
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Ouverture des bureaux

du lundiau jeudi:9ha12h30et14 ha 16 h 30
vendredi: 9hal12h30etl14ha16h15

Dossier N°

Niort, le 23 octobre 2013

RAPPORT
de 'INSPECTION des INSTALLATIONS CLASSEES

OBJET : Installations Classées pour la ProtectioriElevironnement.
Proposition auConseil Départemental de Environnement et desRisques
Sanitaires e echnologiques.
Demande d’autorisation pour I'extension d'un élevagicole.

STATUT JURIDIQUE : EARL MAZIN
M. MAZIN Ludovic
(siege social) 1, Rue de la Maison Brdlée
Pillac
79120 SEPVRET
ETABLISSEMENT EARL MAZIN
CONCERNE Le Teil

79120 SEPVRET

REFERENCE : Transmission en date du 3 décembre 2012 a MangePréfet de la demande
d’autorisation pour I'extension d’'un élevage deailtes relevant de la rubrique
2111.1 de la nomenclature des Installations Clasg@mur la Protection de
I'Environnement.

En application du livre V — Titre®*1du Code de I'Environnement et de l'article R. 252de la partie
réglementaire du Livre V du Code de I'Environnememt rapport doit étre établi par I'lnspection destallations
classées et présenté au Conseil Départementdmarbnnement et des Risques Sanitaires et Techigpies.
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1 -SITUATION ADMINISTRATIVE DE L'INSTALLATION EXIS  TANTE

L’EARL MAZIN bénéficie du récépissé de déclaratioh7026 du 5 décembre 2011 pour un effectif
de 29 900 volailles ou animaux-équivalents.

2 —PRESENTATION DU PROJET D'EXTENSION DE L’ELEVAGE

2.1 — Présentation générale

& Nom du demandeur .........: MAZIN Ludovic

< Statut juridique.................. EARL MAZIN

& Adresse du siege social....: 1, rue de la MaisdhéB — Pillac — 79120 SEPVRET
& Adresse de I'élevage........: Le Teil 79120 SEPVRE

< Date de création................ 5 décembre 28ité& éxistant)

& SIRET........occccvvvveeeeeee.- 5381691780801

Le volume de l'activité demandé est de 89700 ankvéuivalents. Le projet consiste en la
construction de deux batiments volailles de 1 36@ proximité du batiment existant de 1 300 Aprés projet, la
surface totale de I'élevage sera de 3 960 m

2.2 — Capacités technigues et financieres

2.2.1 -Capacités techniques

M. Ludovic MAZIN est titulaire d’'un CAP agricole. aP ailleurs, il a suivi des formations
professionnelles dispensées par son groupementuite de I'élevage et certificat d'aptitude ad'éhge.

2.2.2 -Capacités financieres

Ce projet sera financé par un prét bancaire deD@5€ et un autofinancement de 20 000€. La durée de
I'amortissement prévue est de 12 ans.

2.3 -Les motivations pour le projet

Le projet de construction de deux batiments permettaugmenter la production et donc le chiffre
d’'affaires de I'entreprise. En effet, I'exploitatiod’'un seul batiment de volailles n'est pas suffispour un
équivalent temps plein et ne permet pas la viéhilé I'entreprise.

Le projet ne se traduira pas par une augmentatisrédandages de fumiers puisqu’'une partie de ceux-

ci, qu'ils soient issus de l'installation existamte des deux batiments en projet sera exportéarsiplate-forme
de compostage agréée.

2.4 - Présentation du projet

2.4.1 -Localisation de l'installation

Il est prévu d’ajouter deux poulaillers de 1 30dahacun a celui existant de 1 306 sur le site de

« Le Teil »
Commune Adresse Section Parcelles
SEPVRET Le Teil ZM 27 et 28

2.4.2 —Classement de la zone au titre de I'urbanisme

Le Plan Local d'Urbanisme classe la parcelle dugpren zone A, zone réservée aux activités
agricoles. Ce projet est donc compatible avec Md.PL



2.4.3 -Volume de l'activité

Surface Capacité
V1 | Batiment existant 1.300°m |29 900 poulets ou 9 750 dindes, soit 29 900 omamx-équivalent
V2 | Batiment en projet 1.300°m |29 900 poulets ou 9 750 dindes, soit 29 900 omamk-équivalent
V3 | Batiment en projel 1300°m |29 900 poulets ou 9 750 dindes, soit 29 900 omamx-équivalent
Total 3900 nf 89 700 poulets ou animaux-équivalents

\"ZEER AP

2.4.4 -Le classement de |'activité au titre des Instadlagi Classées

Rubrique Libellé de la rubrique Volume |,
autorisé
Volailles, gibiers a plumes (activité d’élevagentes etc. de) a I'exclusion
d’activités spécifiques visées a d’'autres rubriques
1. plus de 30 000 animaux-équivalents
2111-1 H Nota : Les poules, poulets, faisans, pintades comptenir pun animal- 83\200 A
équivalent, les canards comptent pour 2 animauk/kgnts ; les dindes et oies
comptent pour 3 animaux-équivalents, les palmipégas en gavage comptent
pour 5 animaux-équivalents, les pigeons et pebirptent pour 1/4 d’animal-
équivalent, les cailles comptent pour 1/8 d’aniéglHvalent.
Elevage intensif de volailles :
a) Avec plus de 40 000 emplacements pour les ledail
, _ ) . .| 89700
*3660 a | Par « volailles », on entend : les poulets, pou&sles, pintades, canards, oies, A

cailles, pigeons, faisans et perdrix, élevés oariét en captivité en vue de leurvolailles
reproduction, de la production de viande ou d’celgfconsommation ou de la
fourniture de gibier de repeuplement.

Gaz inflammables liquéfiés (stockage en réservomnufacturé de), &
'exception de ceux visés explicitement par d'asitreubriqgues de la
nomenclature.
1412.2.b| Les gaz sont maintenus liquéfiés a une tempérétlieeque la pression absolue g6+t | pc
de vapeur correspondante n'excéde pas 1,5 barkéstes réfrigérés ou
cryogéniques) ou sous pression quelle que saintgérature.

La quantité totale susceptible d'étre présente dand’installation étant
supérieure a 6 tonnes, mais inférieure a 50 tonnes

A (autorisation) DC (déclaration avec contr6le pdigoe)

* Cette rubriqgue apporte un double classement pemiractivités relevant de la directive 2010/75/UE d
24 novembre 2010 relative aux émissions industsellite « IED ».

2.4.5. Fonctionnement de I'élevage

2.4.5.1 -Conditions de I'élevage

Les volailles sont logées sur un sol recouvert ailepet/ou de copeaux, sur une épaisseur de 10 a
15 cm. Un apport régulier de paille est assuré sautong de la période d’élevage. Les fumiers pitedseront
pailleux et secs. Il n'y a pas d'ouvrage de stoekagn fin de bande les fumiers sont dirigés verplén
d’épandage ou vers la SAS VIOLLEAU a la RONDE uniégécompostage agréée.

2.4.5.2 -Conduite de I'élevage

L'élevage fonctionnera en bandes uniques. Les poglkeront mis en place a raison d'une charge de
23/nt ou des dindes a raison de 7,5/ i durée d’élevage est d’environ 40 jours posrgeulets et 110 jours
pour les dindes. L'installation permettra I'élevagecours de I'année de 4 lots de 89700 poulet858i000 et un
lot de 29 250 dindes.



2.4.5.3 -L'abreuvement des animaux

L’alimentation en eau sera assurée par le réseaaudpublic AEP. La consommation d’eau est
estimée a 3000 #fan. L’eau consommée est utilisée pour : I'abrelemtrle nettoyage de l'intérieur des batiments.

2.5 — Le projet par rapport a son environnement

2.5.1 —Les habitations tiers

Le site d’élevage se situe dans une zone ruraidefaent peuplée et avec un habitat dispersé. Il est
entouré de parcelles agricoles.

L’habitation la plus proche est & 250 metres ad @orprojet.

Les zones habitées les plus proches sont :

- le bourg de SEPVRET de 300 a 1 000 meétres asto@® habitations) ;
- le lieu-dit « Faugerit » & 1 000 meétres au natf®5 habitations).

2.5.2 -Les monuments historiques

Le patrimoine historique de la commune de SEPVREiTriehe puisqu’il y a 39 sites historiques
étudiés pour leur caractére remarquable. Cepensiamiement deux édifices sont inscrits au titrerdeauments
historiques :

- la maison dite « des Foucault » au lieu-dit «daalt » au nord-est de la commune ;

- un manoir au lieu-dit « Foucault » dont le grasvce est en moellons, crépis sur la fagcade antérieu

du logis, la tour d’escalier est en pierres déetail

2.5.3 -L'environnement paysager

Le territoire se présente comme un plateau bocagesé de quelques vallonnements, traversé par de
petits ruisseaux, ponctué de quelques taillis epsrpaysage peut se définir comme une mosaiqueicte-sites
reliés par la trame bocageére ordinaire de ce secteu

2.5.4 —Les milieux naturels

Il n’existe aucune zone naturelle protégée surtdtvire de la commune de SEPVRET. La zone
Natura 2000 « la Plaine de la Mothe-Lezay » (FRB22, est localisée a 2,2 km a I'Est du projetlalcommune
de CHEY. Il s’agit de Zone de Protection Spécidleg) pour la mise en ceuvre de la Directive Oiseaux.

Les autres zones naturelles :

- la Plaine de Niort Sud-Est est a 13 km a I'oyiest
- la Vallée de la Boutonne a 11 km au sud-ouest ;
- la Vallée du Magnerolles & 14 km au nord.

2.5.5 -L’'environnement hydrogéologique
2.5.5.1 -Schéma d’Aménagement et de Gestion de I'(GAGE)

Le site d'élevage et les parcelles de I'exploitatiainsi que celles mises a disposition se trousent
le bassin versant de la Sévre Niortaise.

Le SAGE de la Sevre Niortaise et du Marais Poiteviété approuvé par la Commission Locale de
I'Eau le 17 février 2011.



2.5.5.2 -Captage d’alimentation en eau potable

Le site se situe sur le bassin versant de la pfs#u de la Corbeliére dans le cours d’eau la Sevre
Niortaise, située en aval de ST MAIXENT L'ECOLE. €aptage est stratégique pour I'alimentation enpedable
du Sud des Deux-Sevres.

Depuis 2004, le SERTAD (Syndicat pour 'Etude eRkgalisation des Travaux d’Amélioration de la
Desserte en eau potable) et le SMPAEP (SyndicateMile Production et d’Adduction d’Eau Potable) de
ST MAIXENT L'ECOLE se sont associés pour mettrepuogramme Re-Sources afin de conserver durablelaent
Sévre Niortaise comme ressource en eau potable.

Son objectif prioritaire est de diminuer les piesabncentration en nitrates afin de ne plus dépéesse

valeur limite de qualité de I'eau de 50 mg/l. Ségalement prévues des actions permettant d'itdibaisse de la
concentration moyenne en nitrates et en molécligmganitaires.

2.5.5.3 Qualité des eaux superficielles

La qualité des eaux de la Sévre Niortaise pouétaoge 2003-2005, est la suivante :

- qualité globalement moyenne jusqu'a NIORT puisili@ médiocre en aval pour le parameétre
MOOX (Matiéres Organiques Oxydables) ;

- bonne qualité jusqu'a NIORT puis mauvaise qualitéis médiocre en aval pour le paramétre
matiéres azotées ;

- qualité médiocre pour le parametre nitrates ;

- bonne qualité jusqu’a NIORT, puis qualité médegquis moyenne en aval pour le paramétre
matieres phosphorées ;

- bonne qualité jusqu'a NIORT, puis moyenne en gwalrr le parametre effets proliférations
végétales.

La qualité du cours d’eau s’avere donc globalememyenne a bonne en amont de NIORT, mais se
dégrade en aval.

2.6 — Le traitement des effluents

2.6.1 —Valeurs fertilisantes

Produit N P,Os Volume annuel
Fumier de volaille 17 404 kg 15 932 kg 548 tonnes

2.6.2 —Répatrtition des fumiers chez les utilisateurs

Destinataires Poids Poids d’azote
EARL MAZIN 50 tonnes 1570 kg
CHARPENTIER Patrick 98 tonnes 3110 kg
SAS VIOLLEAU 400 tonnes 12 724 kg
Total 548 tonnes 17 404 kg

2.6.3 —Présentation du plan d’épandage

Répartition des surfaces par exploitation :

Exploitations SAU SPE
EARL MAZIN 19,60 ha 18,38 ha
M. CHARPENTIER 88,75 ha 74,32 ha




2.6.4 — Bilan de fertilisation

Gestion de la fertilisation sur les exploitations :

N Surface Exportation Apport/élevage Bilan aprés apport Fertiisation
Exploitation par les cultures moyenne/ ha
Epandable N ROs N P,Os N P,Os N P,Os
EARL MAZIN 18,38 ha | 3300kg| 1371k 1570kg 1B3@|-1730kg| -359kg| 85,40kg| 71,20 k
CHARPENTIER 74,32ha| 17093kg 6497kg 8885kg 98g| - 8 242 kg| - 104 kg| 119,50 kg| 86,01 kg
Total 92,70 ha | 20393 kg 7868Kg 10 455Kkg701 kg| - 9972 kg| - 463 kg

2.7 — Dispositions prises pour réduire les impactgisés par les MTD (Meilleures Techniques
Disponibles
2.7.1 -Mesures de protection de la Faune, de la FloreePdysages

Des plantations de haies hautes et denses au NMerbaiments seront réalisées afin de limiter leur
visibilité et favoriser leur intégration paysagekes essences utilisées seront des espéces bacgmésentes
naturellement dans la zone.

Ces haies bocagéres outre les fonctions précidgmsstituent un réservoir d’espéces végétales

diverses, qui permettent le refuge et la nidifimati’un grand nombre d’espéces animales : insegig=uUX, petits
mammiferes, reptiles...

2.7.2 —Les émissions dans 'air

Afin de limiter les inconvénients du projet surtiteosphére, I'exploitant veille :

@ a mis en place des protections sur les extracfgucache turbines ») permettant de rabattre les
émissions vers le sol et limiter ainsi leur diffusidans I'atmosphere ;

<& & la gestion optimale de la ventilation et deslapérature ;

< a l'apport de litiere, de produit neutralisantgstphosphate).

2.7.3 —-Mesures pour réduire la consommation d’'eau

L'exploitant mettra en ceuvre :

& des abreuvoirs performants limitant le gaspilldgd’eau (pipettes avec coupelles) ;
@& un nettoyeur haute pression ;

< un compteur volumétrique pour suivre la consomonatieau ;

< la surveillance pour la détection des fuites eéfaration des installations.

2.7.4 —Mesures pour réduire la consommation d'énergie

Les moyens mis en ceuvre sont les suivants :

@ utilisation de matériaux présentant une résistamsenique ;

< limiter la dimension des espaces chauffés qualadest possible ;

< |'entretien du matériel de chauffage ;

<& préférer les générateurs d’air chaud aux radiants

@ disposer de boitiers et de sondes de régulatide dntilation et du chauffage.

2.8 — Evaluation des risques sanitaires

Le dossier présente une évaluation des risquesigpsanté des populations avec :

< |'identification des risques pour la santé etdéntaire des substances émises ;
& |es risques microbiologiques ;

< |les risques a partir de I'émission de 'ammoniac ;

< |es risques liés a la poussiére ;



< |es antibiotiques et la santé ;
< |les épandages et les nitrates.

2.9 — Etude des dangers

L'étude annexée au dossier réalise I'inventairediésrents risques encourus dans I'élevage etitdécr
les mesures propres a réduire la probabilité etffess d’'un accident s'il survenait.

Les principaux dangers recensés sont :

@ |es risques d'incendie et d’explosion ;

< les risques naturels ;

< |les risques liés aux produits ;

@ |es risques liés a la défaillance humaine.

Le risque d’incendie reste le plus probable. Lestsiécrit les moyens mis en ceuvre pour limiter le
risque ou lutter contre un éventuel sinistre.

3 — AVIS DE L'AUTORITE ADMINISTRATIVE COMPETENTE EN __ MATIERE
D’ENVIRONNEMENT (DREAL) (3 juin 2013)

« Qualité et pertinence de I'étude d'impact

L’étude d’impact, bien que comportant des partietivement succinctes, est complete et présente
tous les éléments attendus par le code de I'enmnrent. Elle reste proportionnée aux enjeux idéstsgur I'aire
d’étude du projet.

Le dossier comporte une évaluation des incidenoetitr@ de Natura 2000 conformément a I'article
R.414-19 du code de I'environnement. Cette dernterelut rapidement a I'absence d’incidence notatle les
objectifs de conservation du site Natura 2000 axpnité compte tenu de l'absence de parcelles dun pla
d’épandage situées a l'intérieur du site.

Le résumé non technique de I'étude d’impact eshgaalui satisfaisant et reprend I'ensemble des
éléments de I'étude d’'impact.

Prise en compte de I'environnement du projet

L'exploitant integre dans la gestion de son éleviagarise en compte de plusieurs mesures répondant
aux attendus de la directive IPPC. Ainsi, par exiemle systeme d’alimentation en eau des animatxé&alonné
régulierement et les animaux seront nourris par alentation multiphase et contenant des phytases.

Concernant I'épandage, I'exploitant n'ayant pasfisainment de terres agricoles pour épandre les
fumiers, des terres sont mises a disposition paagmculteur, Monsieur CHARPENTIER. Bien que leabide
fertilisation soit produit pour les terres de cegreculteur, il aurait été pertinent de présenter dalcul, pour
chaque flot cultural mis a disposition par MonsiecDHARPENTIER, de la dose prévisionnelle d’appoutéz
(azote organique apporté par le fumier et apporhénal sous forme d'engrais). En effet, les parceli@ plan
d’épandage étant toutes situées en zone vulnéribferoduction de ce document aurait permis de déreo le
respect de I'équilibre de fertilisation demandé pab ™ arrété « nitrates ».

Afin d’assurer I'équilibre des fertilisations, leéfinition des quantités de fumier a épandre estébas
sur les teneurs en phosphore. En effet, les furdiersolailles sont relativement riches en phospletries besoins
des plantes en cet élément sont moins importarés gzote. Ainsi, il sS’avere que la surface n’eas guffisante
pour épandre la totalité du fumier, donc I'excédest envoyeé vers une plate-forme de compostagedgabes sur
les 580 produites.

L’implantation des batiments sur la parcelle retemaste cohérente avec le batiment existant (méme
orientation, méme forme) afin d’assurer une bormseition du projet. De plus, une haie paysagére pusée
d’essences locales sera plantée au Nord de la flaraén de limiter la visibilité du projet d’extsion.

Le projet ainsi présenté, en particulier par lesdalités d’élevage et d’épandage des fumiers mises e
ceuvre, répond aux différentes problématiques emvementales de fagcon globalement satisfaisante. »

4 - LES ENQUETES REGLEMENTAIRES
4.1 — Enquéte publique




L’enquéte publique s’est déroulée du 8 juillet 2uablt 2013 en mairie de SEPVRET.

Conclusion du commissaire enquéteur

Compte tenu de l'analyse du dossier de demandetodisation effectuée par le commissaire
enquéteur et des éléments relatés dans son raggpadequel il précise :

- que le présent dossier répond aux impératifadiédislation en vigueur relative a I'enquéte tne ti
des ICPE ;

- I'enquéte s’est déroulée dans de bonnes condiBbgu’aucun incident n'a éteé releve ;

- la population a été particulierement bien infoendée I'enquéte publique ;

- le dossier a été mis a la disposition du pubdiedant toute la durée de I'enquéte.

Compte tenu de ces considérations et de tout cprguéde, le commissaire enquéteur enmeavis
favorable a la demande d’autorisation présentée par 'EARAZMN relative au projet d’extension d’'un élevage
avicole pour un effectif porté a 89 700 animauxi¢glents volailles sur la commune de SEPVRET.

4.2 - Enquéte auprés des communes
LA COUARDE (11 juillet 2013) Avis favorable
LEZAY (11 septembre2013) Avis favorable

SEPVRET (26 aolt 2013)

« Le conseil municipal, aprés en avoir largemeribéée, décide de donnem avis favorablgvote a
bulletin secret — 6 avis favorables avec conditibresvis favorable) sur la demande d’autorisatioregentée par
'EARL MAZIN relative a un projet d’extension d'ulevage avicole (pour un effectif de 89 700 animaux
équivalents volailles) et situé a « le Theil » Bucommune de SEPVRET. »

La réserve suivante émise par le conseil muniasalprise en compte a l'article t3Intégration
paysageére »du projet d’arréteé« une haie brise vent sera rapidement installden entretenue et arrosée pour
favoriser une pousse rapide. »

4.3 - Informations des administrations

Les services administratifs ont été informés de cerojet qui a suscité les interrogations
suivantes :

» Gestion des eaux pluviales

La gestion des eaux pluviales est décrite de fagesm sommaire et imprécise. Le rejet des eaux
pluviales génére des impacts en terme quanti@iifroentation des débits ruisselés) et qualitdtfssivage des
surfaces imperméabilisées). Ces impacts doiveatd&crits et faire I'objet de mesures correctieesiformément
a la mesure 3D2 du SDAGE Loire Bretagne.

Réponse de 'exploitan? juillet 2013)

L’exploitant explique le dispositif de collecte desux et leur acheminement vers le fossé de l& rout
départementale. Les eaux des toitures ne seromsipékees et une pluie soutenue de 30 mm en geslheures se
traduira par un écoulement d’environ 150 m

Conformément a la mesure 2D2 du SDAGE Loire-Bretagmaitrise des eaux pluviales), afin
d’assurer une décantation des eaux ruisselées mt eméliorer leur qualité (réduction des matieres e
suspension...) et de limiter les vitesses de tranefalle crues en aval, il est proposé de créemlume tampon
avant rejet dans le fossé de route départeme@ats pourra s'effectuer par la création dans Isdate collecte en
bordure du chemin d’accés de batardeau permettastockage d’un volume de 15°nsoit un volume de
décantation de 30 ¥ha imperméabilisé.

> Le dossier ne prend pas en compte le contrat daurasion et I'entretien du cours amont de la
Sévre Niortaise et de ses affluents



Réponse de I'exploitant

L’'EARL MAZIN démontre qu’il n'y a pas incompatibté entre son projet et les travaux engagés en
amont du cours d'eau )

> Une partie des fumiers est épandue dans la ZAGideotbeliere. Or, l'article 5 du®® PAZV
relatif aux actions complémentaires n’est pas égoqu

Réponse de 'exploitant

Les parcelles des deux exploitations recevant dueiusont localisées dans le bassin versant de la
Corbeliére (en Zone d’Actions Complémentaires)idési la production d’eau potable.

Il est donc précisé qu'au-dela des dispositions: @&jses au chapitre 3.1.3.5, les prescriptions de
l'article 5 du 4™ programme d’action a mettre en ceuvre en vue gtaction des eaux contre la pollution par les
nitrates d’'origine agricole seront respectées.

» La dotation en extincteurs mobiles des batimentes cuves de stockage de gaz propane devra étre
conforme a la régle R4 de TAPSAD

Les réponses apportées sont satisfaisantes etdemantalement aux observations formulées.

5 - CONCLUSION

Considérant :

- le dossier de demande d’autorisation ;

- les remarques formulées par la DREAL et les adhtnations ;
- 'avis favorable du commissaire enquéteur ;

- les avis des communes ;

- les réponses apportées par le pétitionnaire ;

et sous réserve du respect des régles techniquesrqut fixées par I'arrété préfectoral élaborgattir de I'arrété
ministériel du 7 février 2005 relatif aux élevagksservice chargé de l'inspection propose de doone suite
favorable a la demande formulée par 'TEARL MAZIN.



