Document publié sur Intemet

FICHE D'ECART

Fiche n 1 Réponse de I'exploitant aftendue sous 3 semaines aprés la visite d ‘inspection
Exploitant : E-ON Site inspecté : GARDANNE Date de l'inspection: 26/09/2012

INSPECTION

Constat de I'lnspecteur :

Ecart aux dispositions de : cf. ci-dessus
(indiquer le référentiel réglementaire opposable)

¢ L'EXPLOITANT DOIT METTRE EN PLACE UNE CONSIGNE ECRITE DEFINISSANT LES MODALITES DES VISITES DE
ROUTINE (ART29.2 DE L'AM DU 03/10/10)

»  L'EXPLOITANT DOIT MENTIONNER DANS SON PLAN D'INSPECTION LES DIFFERENTS TYPES DE DEGRADATION ET DE
DEFAILLANCE SUSCEPTIBLES D'AFFECTER LE RESERVOIR (APPLICATION DE L'ART 3 DU GUIDE DT 94 ET ART 29.6
DE L'AM DU 03/10/10)

* L'EXPLOITANT DOIT MENTIONNER DANS SON PLAN D'INSPECTION LES CRITERES D'ACCEPTATION DES DEFAUTS
MENTIONNES DANS LE GUIDE DT 94 (APPLICATION DU CHAPITRE 8 DU GUIDE DT 94 ET ART 29.6 DE L'AM DU
03/10/10)

o L'ETAT INITIAL DOIT MENTIONNER LES TRAVAUX REALISES SUR LES 2 BACS TR4 ET TR5 PUISQUE GONNUS A CE
JOUR (RAPPORT TOTAL OM-0833 DU 27/01/2009, RAPPORT SOCOTEC S 246853 AM ICPE 2.0 pu
18/05/2008,RAPPORT COMEX NUCLEAIRE CNF PV 08 6570 570 pu 20/10/2008, RAPPORTS DE FIN DE
TRAVAUX, ...}

En cas d'omission, Ia liste des écarts étabils & Pissue de la
vigite d'inspection pourra étre complétée uitérisurement Représentan

L'explcitant reconnalt avoir pris connaissance des écarts nstatés pas [Inspection
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Commentaires et réponses de I'exploitant : (suites envisagées, actions curatives et comactives avec leurs
_ ' 5 ) délais d'application)}
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Fiche n ‘ 2 Réponse de l'exploitant aftendue sous 3 Semaines aprés la visite d'inspection
Exploitant : E-ON Site inspectd : GARDANNE Date de I'inspection: 26/09/2012

Constat de I'lnspecteur : PROPRETE DU SITE
L'EXPLOITANT DOIT NETTOYER ;
* LES POINTS BAS DES CUVETTES DE RETENTION DES BACS TR4 ET TR5 (CET ECARY SIGNALE PAR LE SERVICE
ENVIRONNEMENY D'E-ON N'A PAS ETE SUIVI DE FAIT EN INTERNE : POURQUOI?) Auts  A0IA236T
¢ LES RESIDUS DE LA BANDE DE CHARBON DOIVENT ETRE NETTOYES DU SOL ET CONTENUS DANS LUNE BENNE
*  L'AIRE DE DEPOTAGE FIOUL DANS SON ENSEMBLE ET EN PARTICULIER LE GANIVEAU DOIT FAIRE L"OBJET D'UN
NETTOYAGE REGULIER

INSPECTION

Ecart aux dispositions de : art 29.2 de I'AM du 03/10/10 (LI)
{indiquer ls référentiel réglementaire opposabla)

En cas d'omiselon, Iz liste des écarts établie & Ilssue de Ia | L'exploitant yeconnalt avoir pris connalssance des &carts constatés par Finspection
visite d'inspection pourra étre complétée ultérieuremant Représentant de I'exploitant
Slgnature de I'lnspacteur Fonction e
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Commentaires et réponses de I'exploitant : (suites envisagées, actions curatives et correclives avec leurs

délals d'application)
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Fiche n 3 Réponse de F'exploitant attendue sous 3 semaines apres la visite d'inspection
Exploitant : E-ON Site inspecté : GARDANNE Date de I'inspection: 26/09/2012

Constat de I'Inspecteur : LOCAL MOUSSE

L'EXPLOITANT DOIT LAISSER LIBRE ACCES AU NIVEAU DE L'ARRET & COUP DE POING » ALARME INCENDIE {STOCKAGE BIDON
EMULSEUR)

L'EXPLOITANT DOIT IDENTIFIER LE FIL VOLANT A PROXIMITE DE L'INTERRUPTEUR N°8

INSPECTION _

Fcart aux dispositions de : art 7.7.2 de I'AP du 02/10/2009
{indiguer la référential régiemantaire opposabls)

En cas d'omission, [a liste des &carts établic & [ssue de la | L exploitant raconnail avoir pris connaissance des écaris constatés par finspection
visite d'inspection pourra étre complétée vitérieurement Représentapt de 'explpitant
Signature de I'lnspecteur Fonctio) et Sign
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Fiche n ’ 4 Reponse de I'exploitant attendue sous 3 semaines apres la visite d'inspection
Exploitant : E-ON Site inspecté : GARDANNE Date de I'inspection: 26/09/2012

INSPECTION

Constat de I'Inspecteur : CUVETTES DE RETENTION

* L'EXPLOITANT DOIT 5'ASSURER DE LA REMISE EN PLAGE DES CALORIFUGES A LA SUITE DE TRAVAUX (CE POINT
AVAIT DEJA ETE NOTE LORS DE L'INSPECTION DU 12/04/2012 ET A FAIT L' OBJET D'UN PLAN DE PREVENTION NON

suIvI)

*  L'EXPLOITANT DOIT S'ASSURER DU BON ETAT DES CALORIFUGES DES BACS 1 ET 2

» DEPLUS, L'EXPLOITANT DOIT PROCEDER A LA BONNE FERMETURE DE LA VANNE 700 V DANS LE BAG 1 (CET ECART
SIGNALE PAR LE SERVICE ENVIRONNEMENT D'E-ON N'A PAS ETE SUIVI DE FAIT EN INTERNE )

* L'EXPLOITANT DOIT PROCEDER AU REBOUCHAGE DU GROS ORIFICE DANS LE BAC 1

Ecart aux dispositions de : ART 2.1.1 DE L'AP pu 02/10/2009
(indiquer le référantiel réglementaire opposable)

En cas d'omission, la liste des écarts établie 4 I'lssue de la
visite d’inspection pourra &tre complétée ultérieurement

L'sxpicitant reconnalt avoir pris connaissance des acarts constates par 'inspection
Représentant de I'exploi

Signature de I'Inspecteur e

EXPLOITANT

Commentaires et réponses de I'exploitant : (suifes enwsagées act:ons ctiratives et correctives avec leurs
délais d'application)
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‘| Fiche n°® 5 R . . = e .
ponss de l'exploitant attendue sous 3 semaines aprés la visite d'inspection
Exploitant : E-ON : Site inspecté : GARDANNE Date de I'inspection: 26/09/2012

Constat de l'inspecteur :

LIEU DE 5,944w)

INSPECTION

Ecart aux dispositions de : CHAPITRE 8.3 DE L'AP pu 02/10/2009
{indiquer le référentisi réglemantaire opposable)

e LA REGLETTE MESURANT LE NIVEAU A L'EXTERIEUR DU BAG 1 INDIQUE UNE MESURE ERRONEE (5,6 M AFFICHEE AU

En cas d'omission, la liste des écarts établie & Vissue de x| L'8xploitant reconnalt avoir pris connaissance des écarts constatés par Finspection
visite d'inspaction pourra étre complétée uitérieurement Représentant de I'exploitant
Slgnature de I'Inspecteur — Foncjion et Sig)
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Commentaires et réponses de I'exploitant : (suites envisagées, actions curatives et correctives avec leurs
delais d'application)
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Fiche n , 6 Reéponse de I'exploitant attendue sous 3 semaines apres la visite d'inspection
Exploitant : E-ON Site Inspecté : GARDANNE _ Date de I'inspection: 26/09/2012

INSPECTION

Constat de 'inspecteur :
« L'EXPLOITANT DOIT 8'ASSURER DE LA VERIFICATION PERIODIQUE DES EXTINCTEURS {EXTINCTEUR DU LOCAL
POMPERIE §8F4 AYANT DES DATES DE VERIFICATION DEPASSEE)

*  L'EXPLOITANT TRANSMETTRA A L'lIC SOUS 2 MOIS A COMPTER DE LA DATE DE L'INSPECTION LE RAPPORT DE FIN DES
TRAVAUX POUR LA PROTECTION INCENDIE DES TUYAUTERIES (REMARQUE N°2 DE L'INSPECTION DU 28/1 0/2008)

Ecart aux dispositions de : ART 7.7.4 DE L'AP bu 02/10/2009
(indiquer le référantiel réglementaire opposable)

En cas d’'omission, |2 liste des écarts Stablie & l'ssua dela -
visite d'inspection pourra étre compléiée ultarieure

L'exploitant reconnalt avoir pris connaissance des &carts constatés par l'inspection

t Représentant de I'exnloita
Fonctioil et Sig tt_miib
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Slgnature de I'inspecte

Commentaires et réponses de I'exploitant : (suites envisagées, actions curatives et correctives avec leurs
délais d'application)
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Fiche n 7 Réponse de l'exploftant attendue sous 3 semaines apres la visite d'inspection
Exploitant : E-ON Site Inspecté : GARDANNE Date de I'inspection: 26/09/2012

Constat de I'inspecteur :
¢  L'EXPLOITANT DOIT METTRE EN PLACE UN SUIVI RIGOUREUX DES ECARTS MENTIONNES DANS LES RAPPORTS D'auDIT
(TABLEAU DE SUIVI PAR EXEMPLE) AINSI QU'UNE ORGANISATION INTERNE PERMETTANT DE S'EN ASSURER.
= POURLES RAPPORTS TOTAL 0M-0833 DU 27/01/2009, RAPPORT SOCOTEC S 246853 AM ICPE 2.0pu
19/05/2008, RAPPORT COMEX NUCLEAIRE CNF PV 08 6570 570 DU 20/10/2008, RAPPORT DEF DU
19/12/2011 ET 06/09/2011, L’EXPLOITANT FOURNIT A L'lIC SouUS 2 MOIS A COMPTER DU JOUR DE L'INSPECTION :

*  UNTABLEAU DE SUIVI POUR LES TRAVAUX REALISES,

INSPECTION

*  UNECHEANCIER AVEC MESURES COMPENSATOIRES LE TEMPS DE LA REALISATION POUR LES TRAVAUX NON
REALISES.

Ecart aux dispositions de : ART 7.1 DE L'AP DU 02/10/2009
(indiquer le référentief régiementaire oppasable)

En cas d'omission, Ia liste des écarts établie 2 ssu
visite d'inspeclion pourra étre compiétée ultérie

L'exploitant reconnait avoir pris connaissance des Boarts constatés par ﬁnspection
Représentant de I'exploitant
Fonction et Slpna}ure
r ¥ . 1 1"

Signature de I'lnspec ,
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Commentaires et réponses de I'exploitant : (suites snvisagées, actions&uratives et correctives avec lours

delais d'appiication)
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Ecart levé Oulkd Nonl[]

| Proposition de mise en demeure ) Ouf | | Non %
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F'Che Réponse de Fexploitant aftendue sous 3 semaines apres fa visite d'inspection
Exploitant : E-ON Site Inspecté : Centrale de Provence  Date de Iinspection: 27 juillet 2011

064-00023-P1

. .| Constat de Pinspecteur: .
1En cas d'incendie il existe deux niveaux de formation du personnel : niveau 1" intervention (tout le personnel :

TRSPEGHON. - b i o

‘1 b) L'inspection a demands au parsonnel E-On de simuler la mise en marche des canons & rousse sur les bacs de
i3 fioul : cet exercice s'est révalé trés long et iaborieux, raduisant un manque de formation et de mise en situation.

: 1| séourite incendie nt son contenu.

¢) Enfin il est apparu que parfois, pour des raisons soclales, une partle du personnel dit de 2°™ intervention peut
i | dtre amende A refuser de suivrs les formations de sécurité incendie.

4| Ecart aux dispositions de : Article 7.4.4 de Marréts préfectoral du 2 octobre 2000 et article 43-2-5 de Parréts
| ministérlel du 03/10/10 relatif au stockage en résarvoirs aériens manufacturés de liquides inflammables (1432).
: +{ (ndiguer le référantiel réglementaire opposable)

=9

extincteurs + RIAY st niveau 2°™ intervention (48 personnes au total dont les chef de quart: niveau 1*° intervention
+ lance & incendie + canon & mousse).

a) Sur cas 48 personnes, certaines ont oté formées an 2008 et Pexploitant n'a pas été en mesure de nous fournir
les attestations de formation de mise & nivqau annuslle depuls ceite date {5 ans). L'expioitant & indiqué quun
nouveau programme de formation étalt en cours mais qu'l prendrait 3 4 5 ans.

L'inspection demande & Fexploitant :

- d'établir des priorités dans son programme de formation, le délal de 3 & 5 ans étant beaucoup trop long :
de former prioritairement aux risques incendie (explosion et toxigue) les &quipes de 2°™ intetvention.

- De former chaque membre de 988 e vention annuelament au minimura avec trace des ces formations
(date et contenu).

. Que ces formations ne puissent dtre refusées par les agents ! elles doivent faire partie de la fiche de poste
des agents des équipes de 2*™ intervention

- Qua tout personnel de niveau otme e vention sans formation depuis pius d'un an, soit déclassé au niveau
1% intervention. Afea -

- De definlr le nombre minimal de personnel quaiifié de niveau 2*™ intervention dans une équipe en charge
de l'exploltation afin que la sécurité solt assurée, . el ag-t,

- De fournir. & lnspection des instaliations classées un calendrier de ratirapage du retard de recyclage en
sécurité incendie du personnel de niveau 28™ intervention. Ce proegra e dure 12 mois maximum.

iy

De plus les agents interrogés ce jour lors de la simulation w'ont pes su donner a dale de la derniére formation

En cas d'omission, la liste des dcars Stablis & Tissue dela L'axploliant reconnait avoir pris connaissence des scarts constatés par Vnspection
visite d'inspaction pourra tre compiétée ulidrieursmant Représentant de I'exploitant
Signature de linspacteur _ Fonction ot Signature
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_ Commentaires et réponses de 'exploltant ; (suites envisagées, actions curatives ef correctives avec leurs
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‘| Proposition de mise en demsure Quill Non E
‘| Propositlon d'arrété compiémentaire OQuidJ Non

:| Commentaires :
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Sultes susceptibles d'étre données
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Fichgn°2 Réponse de Pexploitant atiendue sous 3 semaines aprés ia visite d'inspection
Exploitant : E-ON Site inspecté : Centrale de Provence  Date de linspection: 27 julliet 2011

064-00023-P1

CINSPECTION % s

Constat de Pinspecteur:

Bacs de fioul :

- - J
::|1.es courcnnes ¢'extimction sont fortement corrodées chuczjm 5\“ 2oL /

| (indiquer le référantiel glementaire opposabie)

Local préparation molisse (pour mise en marche manuelle des canons & mousse}

1. Procédura de mise en route des canons & mousse : Si la procédure est clairs, le nombre de vannes et leur
.‘gﬁquetage difficilernent compréhensible ia rend difficlle & meltre en ceuvre. F“‘/V

1 'expioitant doit faire en sorte que le personnel en charge de la mise en marche des canans n'al pas de
guestions & se poser pour repérer quele vanne il faut actionner : Il faut repenser ie systéme d'stiquetage
des vannes dans son ensermble. | faut savoir clairement & quoi sert chaque vanne at distinguer les vannes

& Mancsuvrer n cas urgence.
2. Les tuyauteries sont forlement corrodées par endrolt F;M\(

3. Chantier en cours aux abords de local : ie positionnement des grilles de chentier, le trou non protégé & coté
de 1a porte du local et le mafériel de chantier au sol au sol empéchent son libre accés. L'accés au poteau
incendie est auss! géne. _

Cette géne a ains] contraint & 'annulation de Pessai / vérification du canon & mousse du 11/07, comme
mentionné clairement sur la fiche E-on correspondante, (;;\ .

Ecart aux dispositions de : Article 7.7.2 de Parrété préfectoral du 2 octobre 2008

En cas d'omizsion, 1a liste des écarts étahlie & Fssue de la -
visite d'inspection pourra éfre complétée ultérisurernent Représentant de Mexploitant

Lexpiottant reconnalt avoi pris connaissancs des écaris constatés par fnspection

F

Sighature de nspecteur Fonction et Signature

o~

: | commentaires et réponses de ['exploitant : (suites envisagées, actions curatives et coireclives avec leurs
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