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[~ PRESENTATION SUCCINCTE DES INSTALLATIONS INSPECTEES

Celle usine dincinéralion da dédchats ménagars ef asslmllés est axplollée par la soctélé RéMIVAL {Groups VEOLIA)
sous couvert de ('amdis préfectoral d'aulorisalion du 18 mai 2004 modifie,
Il s'aglt d'une unllé de vatorsallon énergéliqua de déchels d'une capacits de 13 th of 104 000 an,

Les Installallons (nspecléeas concerment les zones affectéss par Mncendle du 3 Julllat 2041,

Un schéma Joint en annexe 1 présise Mmplantation du site el la locallsatlon de Fhcendle,

II- QRJET DES VISITES D'INSPECTION
Ces vislles dfnspaclion font sulte & Mncendle qui s'est déelard le 3 Juillet 2011 el qui a rvagé le hall de déchargemsnt
des déchats,

Certalnes des prescriptlons techniques examindes, alnel qus las résuitats des vérificatlons figurent dans las comples-
rendus des visiles dlinspeclion joinis en annexss 2 € 2bls el qui ont &t transmis 3 Pexploitant. Les réponses appariées aux
sonslals de la parl de Pexplollant ont fall Poblet d'un courder en date du 26 {ulllat 2011 jalnl en annexe 3.

Paraliglement, dans I cadre de meswes dumgence prises en applicallon de Farticls L 84220 du code de
lanvlronnament, monsleur la prifet a, par améld préfectoral du 19 juillst 2011, encadré la gestion des conadquences ds
lincendie. Cef arrélé prévoil :

* |5 mise en sécunilé du sile

+ 1a réalisalion d'un suivi de [a qualilé de l'air ambianl autour du site ;

s la foumiture d'une évalualion de lmpact des refombées almosphériques ;
» |a remise d'un rappor dincident,

Par transmisslon du 13 ssplembrs 2011, Pexpdniland a fowrni un rappont sur fa geslion de lincendie et de ses
conséquences ainsi que sur les réflexions susceptibles de renforcer la séuurile des Inslallations, Il comporte le rapport remis
par Antéa sour ce qui concerne les analyses des sols el véghtaux alnsl que calul da I'azaoclation Atmo Champagns -Ardanns
fqui a procads 3 ba survsillance de |a qualils de T'air,

Le present rappart Kl fa synthese de fensemble des dléments recualllis st préclse les sultes aue lnspection des
classéas aslime nécassaira de donnar.,

Il - DESCRIPTION DE LINCIDENT

Le 3 juillst 2041 vers 21 h, un incendie s'est déclaré dans e hall de réceplion des déchels de 'usine d'incinéralion. Ce
hall comprend une zone réservée aux manceuvies des vehivules de collecte {zone 2 selon s schéma de lannexe 1} alng
gu'ung fosse de récaplion des déchats (zone 35 4 laquslls est assoclée une fosse ds transfer das déchels (zone 4). Llincendie
g embrasé un tas repréaentant environ mille tonnes dordures ménagéres stockées en allenle de trallement. Sa localisation est
précisée sur le schéma de Mannexe 1. Tout indique un développement dune rapldiié Inexpliquée de cel ncendie qul n'a pas
parmls, ayy, dires de l'explolian], da mattriser Is feu en Inlerne malgré l'utllisation das moyens da |utle conire lincendie propres
au e st constifués notamment par deux canons 3 eau disposés de parnt el d'aulrs des fosses & déchels.

D*épaisaes fumées issues de la combustion des déchels ont &6 émises en grosse quaniilé depuis le débul da lincendls Jusque
dans la malinée du lundi 4 Julllet. Les dmisslons de fumées se sant poursulvies par la sulle en molndre quant!té compie tenu de
la maildse de lncendie par les services d'inlarvenlion, Cews-cl ont mobilisd jusqu'd 65 pompiers venant des casemes de
Reims, Epernay, Chalons-en-Chempagne el Fismes.

La clreulation & proximité des Heux 2 &6 perdurbée aves la fermeture des aceds au slie el des limitations d'usage de voles surla
fraverzée urbalne de Relms ainsi que sur lz M244 {Reims-Charlsville), pagsani 4 proximilé immédiate.

L'aclion des pompiers a pemmiz de sauvagarder le mur coupefeu séparani te hall de réceplion des aulres égulpements de
lunlié, dont en parliculler les fours ol les Installalions de praduction de vapeur,

L'Incendle s'est done Imité au hall de réoeplion dont la fosse esl équipés dun pont roulanl desling & la manipulation des
d&chefs & laide d'un grappin. $es dquipements dolvent &lre remplacés ef Is réfection de cetle parlfe de 'usine avec natammenl
le remplacement d'une parlle de la sluclure métalligue ndcessllaront plusleurs mels de travaux, L'exploflant dvogue une ramise
en raule durani Ja pramlgne quinzaine du mols de janvler 2012,

Pour Iz gestion de cel Incendie et de ses conséquences, une cellule de crise a élé mise en place par la préfecturs. Elle

assoclall des représentants des servics: de IElat {services dintervenfion, Agenca Régionale de Sanlé, inspeclion des
instalialions classdas), de la Communauté d'Aggloméralion de Reims et de la sociélté R&MIVAL. Elie s'est réunie surle sile dés

Lo,




e lundi 4 juillel su mafin, sinsi que le mercredl 6 Julliel, D'autres réunions da travali onl 816 nécegsaires alin de suivie les

conséquences de cel Incendis, Elles concarnaient .

+ |a gestin de [&liminalien des déchels ménagers de la CAR durant la période d'indlsponibilié de lincinérateur. Le flux da
dichets lrallés par ReMIVAL représente 250 ¥ en moyenne davant 8lre pris en charge par les eutres inslallslions
délimination {inclnérateur &t cenfra de slockage) . Deux arrétds préfectoraux dils durgance ant 816 prs le 11 Julllet 2011 en
appllcation de larticle L 512-20 précilé. L'un a penmis Fadmisslun dune partie des déchets sur ls cenlre de stockege de
déchels ménagers et assimilés de fa soclété Onyx 4 Belne Nauroy. L'autre & donné la possibillte d'augmenter la capacie de
prise en charge de déchets par le centre de transfert exploilé par la soclété Aurdade & Camay-iés-Relms. Cas aspecls ne
font pas l'obje! du présend rappar,

+ Pévalualion des impacts environnementaux, présenide chdessous.

Cet incendie n'a pas fait de viclime, Aucune mesure de chdmage n'esl envisagée.

IV — IMPACTS ENVIRONNEMENKTAUX
[¥-1 Migs en place d'une survlllance environnementale

Compte tenu de Forientation des vents, le panache des fumées |ssues de lncendle s'est développé dans le secteur
des communes de Comontreull et da Talssy, Le plan Joint en aninexe 4 silus ce secteur, Les conlrdles effectués dans la nult du
dirmanche 3 au lond! 4 Julllel par las pompiars ont monine que les feneurs en moncyde de carbione (GO) &talent acceplables
mais que des odeurs éiaient perceptibles. Comple lenu dz Ja possibllié de trouver, dans les retombées atmosphériques, des
palluants indésiables volre loxaues (mélaux lourds, dioxines, ...}, il a élé demandé & l'exploilant de vecharcher de tels
polluants dans les sofs el dans les végétaux & parfir de prélévements. || a été convenu que catte recherche s'effecluerait dans
un rayon de 3 km aufour du sile et dans la zone siluée sous las vents, Un protocole a ainsi élé élabli par l'exploitant en vue
d'Evalugr les conséquences des retombées almesphériques. Ce profocole a pris en comple l'orientalion des vents au momanl
de Iincendte alnsi que la présence de végétaux destinés & lalimentalion humalne {cullures maraichéres) ou animale (luzeme,
céréales, ..J. Le plan de l'annexe 4 locallse les différents polnts de prélévements. Pour la conduile de ces invesligations, les
&léments du gulde sur fa gaston post-aceidentella &tabli par ke ministére en charge de fenvironnerment ont &t pris en compta.

Une surveillance de ka qualité de I'lr a par alleurs &t& mise en place avec aide du réseau de mesure de [a quallté de
air géré par Fassoclation Atmo Champagne-Ardenne. Elle &tail deslinée a obfenir, d2s le 4 julllel, des indloalions sur I'éfat ds [a
qualité de I'alr concernant nolamment les polluants suivanls : poussiéres, métaux lourts, HAF, dioxdnes et furannes. Les
premigres indications fournies le 13 Jufllet concemanl les GOV {tomposés organiques volalils), el plus précisement [a naluie de
ces COV, onl evelg la présence de poflants caractéristiques d'une combustion de malidres plastigues, Dés lors, un llen
langIbla &talt Stabl enire lincendia survenu le 3 juillst &l la présence marguée de polluants dans Fatmosphére, Considérant que
les ordures ménagéres conliennent ordinairemenl Fensemble des familles de polyméres dont les chlorés, les recherches de
dioxines, furannes el de PCB Dlaxin Like dans les relombées, pracadamment décriles, se Jusiifiafenl plelnement, de méme qua
las mestires de précaulion d'erdre sanitaire comsspondanles (lavage des fruils el légumes avant consommalian, neltoyage des
sols préférentiellsment par voie humids, pour éviter les réenvols de pousstires, ...}, Celte sltuallon a condut 4 ls signalure, le
15 juillet 2011, d'un amété de mesures durgence proposé par la DRAAF, imposanl des reskiclions sur usage des sullures el
récoltes agricoles,

I¥-2 Rasuliats des masures de survelllance shvirannemeniale

Dans le cadre du disposlii de contrdle ef da survaillance qui lui a &l& imposé, lexplollant 3 réalisé dans un pramlar
tarmps 15 prélévaments de sole el & prélévements de BBgumes ¢t végélaux,

Les résullats d'analyse oblenus ont révélé, pour chacun des polluanis recherchés, des concenlrations Inférieures aux
valeuts de référance, En particulier, ous les prélévemenls effecluds sur des végélaux destinés & l'allmentation animale ont
révals des concentralions inférieures aux limites réglementalres. Ce consiat a condult  fa levée, 1o 26 Julllet 2011, des meaures
durgence imposant des resirztions sur [usage des cultures at récollas agricoles, qui avaienl 812 impostes le 15 Julllel, Seules
des concentrations relalivemant dlavéas en plomb, cadmium el dans une moindre mesure en arsenic ont &t relevéas sur un
prélavement de salade. Ce demier constat a condull & de nouveaux préldvements de végélaux afin de lever les doules
subsistants sur la représenlalivité des résullats oblenus, Les résultats d'analyse sur ces nouveaux prélévemenls sont appanis
salisfaisanis, lous las polluants mesurss Pétant 2 des niveaux faibles. En parliculier, foules les concentrations mesurées an
plomb, cadmium et arsanic se sont avérées SeNs COMMUNE Mesure aves ¢e qul avalt 416 constald sur le praldvement suscitani
des intervogalions. Compte tenu de ces demlers résultals, lorgine de fimprégnation de la salade en cause est considérée
comme devanl &lre reliée A une source dlfiérente ds lincendie de Incinéraleur REMIVAL [amendement agricole, eau ulllisés

pour larmosays, ...).




La sorvelllance de la qualitd de Palr réafisée par Almo Champagne-Ardenne manire que Impact de fincendie de
REMIVAL dans la zone silude sous les venltz apparait [rés limité. En sffel, las valeurs mesuréas sonl siludss globalement &
Pintérieur des fourchefies de valeurs habiluellement observées en milleu urbaln dans des condilions normales. Seul un impact
modsé en cuivie a été ponctusliement relevé sur ls secleur de Talzsy, sans dépasseman foutefols des valeurs habitualiemant

ranconinées aulour des UIOK.

Dans ces circonstances, fMinspadtion des installafions classées asiime qus ool incandie n'e pas ey de conséquence
significativa suscapfibls de condidre & des mesures partictilféres ta ssuvegarda de fa quallé snvironnsmentals.

V - CONFORMITE DES INSTALLATIONS

Sur la base des constalalions effecludes lors des différentes visiles d'inspeciion ayanl donné lieu sux compies-rendus
repris an annaxes 2 &l 2 bis, des répenses de 'exploitant, [olntes an annexs 3 af des &lémanls d'appréclation donnés dans le
rappart dinciden! remis par lexploitant Iz 13 seplembre 2041, linspection des inslallalions classees faii l'analyse des silualions
abordéas cl-apnis,

V=1 Conflguration da Mncandle

L'exploitant r'a pas délerming les causes de Iincendie. | indigue evoir porlé pleinte aprds avolr découvert une
alverture dang ke grillage consiliuant la clblurs du slte.

L'heendla s'ast dévolfopné sur Fensemble du fas de déchels représentant un wolume d'envlron 1000 [ dordures
ménagéres.

Lars de Finterventlon, Il a 418 noté uns cindtigue Inexpliquée du dévelappament de [hcendle, Pour autant, Il y  lleu de
noter qua la géoméinie du fas de déchels qui s'élevail jusqu'a une hauteur de 8 m au dessus du sol ds la zone de manceuvre
soll & environ 17 m du fond de 2 fosse de slockage de déchels, a favorisé un embrasement généralise. En effet, Ia
configuration verticale du 1as a facllé la progression du fer du falt de Iz présence de déchets expossSs dirsctement aux
flammes sous-facenlzs. Dang une silustion inverse, 'absence ds dénivelé aurall cordull & une progression horizonlale el donc
a pifon, plus fente du feu par Inflamimation llée aux sewls fux thermiques el non par contacl gliect des Jammes.

Du point de wug de finspaclion des inslalfetions classéas, celfe configuretion paficulidre de fa mice an tes d'uns
Importante guaniité de décheis esf do nelure & expliquar, au moins en parlis, fg cinélique rapida da cof incendia. Liexplofant
axpligiie que colle mise en fag pormel de bdrer fa peris de fosse deovant dlre Ufiltsde oés fo fundl mafin suvant pour fa
récaplion des déchefs colfects en mafinds. Cependant, i v a ffau de refaver qus fa guraniiié ainsi slockda raprésente ahviron 4
jours de collecte gurs lexploffant astime éfre de 250 £f en moyenne. Les condfiions d'exploiialion déorles par lexploftent deng
son dossler du 24 filn 2000 dostind & fa mlse 3 fobr oo son autorsalion pour ts prise err compls fes vilulions réglamentaires
fasties oy Fardtd ministériel du 20 septembro 2002 refalif aux Instaflafions dincindraion ef de co-ncindration de déchefs non
dangareuy, pricise qus « fas déchsls sonl trailés au fur of & mesure ». Linspacfion das installalions considare que fa quaniité
de déchets présents a au un rifs, au moins indirec!, dans les conséquences ds Yncandle. Dds fors, If convient da formafiser
dang Fawforfsalion fes comuiffons prévues par Texplofant pour un fonconnement nomnel ot de nelire & fimiter la quantté de
déchels on stock, Alnsl if est proposs da fixer & 500 tonnes fa quentitd maximale de dbchels pouvant élre présente dans fes
fosses de récaplion of de frensforl, Elfe comespond & Fsdmizsion de 2 jours de coliscla ef n'as! done pas da nalure A angendrar
tle confreintes sur fa gestion de i colfacte. Far contre, en cas dindisponibifté de fincindrefeur, elle atre pour conséquence
tforforter vars las aufres Mstalfalions d'slimination {incinération ou mise en cenlre do stockage)] fes déchets sans consfifulion
dtn sfock sur s slts. Le projet o'aréld de lannexe 6 raprend calfe fmifalion,

Le (as de déchels, objet de fincendie, a &t conslilué sur la parfie Esl du hall de réceplion el disposé & cheval sur la
fosse da réception (zone 4 at pamle Esl de fa zone 3) &l Teire de mancelvre des véhicules (partie Esl de fa zone 2). L'annexe 1
Incalize limplanialion du tas da déchels. Ce tas prenall appul sur le bardage de la fagade Esf du hall,

Linspaction des fnstalialions ofassdes nole gue fa zone 2 consiilue fafre de mancetvre des vahicules do collecte alin
ie procéder au déchargamsn! dec déchels dans la fosse da récaplion (Zane 3) pour bne reprise dans la fossa da lranslort
avanf incindrafion fzone 4) L'diication des diféranfes zones 2 4/ déciie de la sorle dans le dassier de demands
dattorisalion. Las oxirals consiiuss per fes annexes 1 ol § oifointes, Sablizsent cef usage. Les dispositions da ferficle 2.1.3
o farrdtd préfectoral datdorsation du 18 mai 2004 précits reprennent cotfe ceractérslique en prescrivant qua « les déchefs
destinés 3 Sfve incinéris doivent 8fre déchargés dis leur arvée dang une fosse Blanche »,

Les modalites de stockage des déchels an dehors des fosses 8 déchefs, ne sonf donc on conformité nk' avec fes




glémenis du dessier do demands d'auforfsafion, ni avec fas prescriplions de Pavforisetion. Des suftes pénafes dofvent on
consdyuance Blre engagsas pour conlfraveniion aux disposfiions de Fartele 2.1.3 précité amsi gue cefles de farifcle 1.3
prévayant gus « fas installations et felrs annexes dofvent dire implantdes, réalisdas of sxploiéss conformament allx données
ef plens joints & fa demande dautorisation..». Le procds-verbal folnf au présent rappor, en atnexe 7, a éié dlabll dans ce
sens, Paralidfament, un rappel das prescripfions applicables doif Sire onvisagd par fa vola dun améld préfactoral de mise en
demeitre pris 8n applicelion do Parlicla L 514-1 du code da lenvironnement. L'annexe 8 en prapose ung formulation.

Dang sa réponse du 26 juilist 2011(CL snnexs 3), Fexploifent clle d'awilres disposifions dudk arlicle 2.1.3 en fdentifiant
gie « 5 fas déchats sonf suscaphiblos de ne pouvoir 8ire traités dans les 24 h v plus tard apros fsur emivée par finsfaliation
dinclnsration, falre ou fa losse dolf slve ciose of dovra 8fre en déprussion fors o fonctlonnament das fours: I'air asplré doil
sendr d'alr de oombustion afin de déiruire les composés odorants ». if considére qus ces disposifions lul parmeftent d'organisar
un sfockage de déchels en dehors de fe fosse. Linspection des insteffalions classées reléva que ces disposiions ne hreifent
e da fa pravention des odaurs stscephibles da so développer lors os stockages da fongue dura. En foud &laf de causs, aflas
ne sonl pag de nalure 4 dlargi lo champ des prescriplions cilées cl-aven! pour permefitre une mise en slock de dbchefs au-defa
das fosses & déohels. Linspeciion dos fstalletions classées esfime opporiun de renforcer les prascrplions actuslfes en
formatisant finterdiclion d'un stockade da déchsls hors fosse, La prajaf d'anéfé complémentalre de f'annaxe 6 reprend ceffe
intardiciion.

En oulre, | convienl auss! de remargquer gue le hall de manceuyre est protbdyé par une lolture dlsposés & une haulaur
netismant |nférisure 4 celle mize an place au droit des fossas. Lors de lincendis, cette sfructure méiglliqus, soumize aux
flammes, a &8 endommagés jusqu'd remetive en cavse sa stabililé. La menace dun effondremenl dans les premigres heures
de lincendle a ampéchd las pomplers ¢ Intervenir av sol, Celta siualian & done limilé Peffleagité de fa lufls conlre lingendle.
Uesdinetion définitive de Iincendie n'a d'aillaurs été possible qu'aprés séeurisalion da fa structure qui a dii &tre en partie
démoniée pour permelire Péfalement et Fanosage des déchets qui conlinualent de s¢ consumer dans les jours qul onl sulv
Mincendie,

Ces différants aspacls confirment Fincompafiblilé du half de manaeuvie & stocker fes dochefs en altonfe dincliegration,
dans da bonnes conditions de séourtd ot Nnlarpréfatton erronda de Pexploftant de son suforisafion prafaciorsta.

V-2 Moyens de prévention

~ Pour démontrer la confanmité des Inslallalions aux exlgences da san autorsation, Fexploltant a fournl des précisions
sur Iz définllon das zones & risques d'incendls et sur Y repérags des zones faizant Fobjet d'ure délectien. |l indigua que
l'absence d'une alamne au niveau du hall de réception se justifie en ralson d'une présence humaine permanenie en salle de
conlrdle, Il préclse par allleurs quil mexlsle pas de zone de séouwrils dite ATEX en falsant iéférenve & une analyse que le bureau
da conlrdle SOCOTEC & réalisés en 2006, Dans ses propesiilons d'amélioration, 'expioilant prévolt d'engager une réflexion sur
les équipementz de détection afin d'anticiper toul risque de départ de feu dans les déchels.

Au regard das dispostiions de Faticle 7.0.5 de lauforisafion, lag systémes do défection ont wosaffor & informear
rapidamend la parsonnal. Dans fe cas dime présence humaine, cee disposiions sonf done aujourd i salisfeltas. Cependant,
linspeciion des installalions classdes consfddra gue Fehsence d'un résean de détection incendie sy nivesy dv hell de réception
iwest plus accapiahle, En effel, fo relour dexpérience moniva quin riveau da confiance dlevé ne peut pas éfre accordd aux
Systames basas sur fa seula présence hinaing, suscanlitle do défalfances probables. D8s fors, If convant de renforcer catfe
arfantaflon an sunpmant la possiblité dune survellance humalns donnée schrelfoment par les prescripfions da lsricla 7.11.6
de laitorisation et donc da ne retenir que la possibifté ds mefire en place un résean de déleciion incandie en supprimant ceffe,
plus farge, de systéme de survelllenice approprd queulonse également les prescriplions acluefies de famétd préfectora
draufarisafion.

Pour cs qui conceme Fabsence de zone dite de stourtd, finspoclion tes insteflations clessées n'émet pas de
remargue pariculidre s'egissent dune difiniffon relovant de la responsabilits de Fexplofiant comme lo prévelf larficle 7.12.1 do
Fauforfsafion,

Par conlra, lexplofiant n'apporie pas d'8lémani sur le racoupsmen! {découpage sn zones distinefes] prévy & farficla
7.11.2 de Pautorizsation par des éléments coupe-feu de manidre & fintiter les zones & rsgues dincendls & une surface
n'excédant pas 1600 nf, Linspechion des instellaions classées propuse qie fa fransmission de fels Justificalifs soff demandés
& faxploftant via wne proscrption specifique du projet d'amélé complémentatre objef de fannaxe 6.




V-3 Moyene de lutte contre ncendle

Parmi les moyens de lufle conlre Incendle, I'slablissement dolt disposer de
+ canons & aau destings & lnlanventian an cas d'incandle au nlveau des fosses & déchets {Cf. antfele 7.10.2 da lautorisalion) ;

* poteaux dinsendia deslings 4 la défense Incendie exiérisure et dibitanl pour Fun 120 m¥h et pour deux aulres B0 m¥h (Cf,
arlicle 7.10.3 da Pautodsation) ;

« trappes de désenfumage, dans [a quart supérleur des vofumes, devanl représenter 2% de la supsrficle des locaux & risquas
dincendis ou 1% pour les aulnes zones {Cf. arlcle 7.2 ds lautorization) ;

+ dune capacit$ de rétention des eaux d'incendle d'al molns 240 m? (GF. arlicle 3.11 ge lautorisation).

Chatuir de ces aspecls est commenté cl-aprés,

« Ganons & sau

Deux canons 4 eau sont disposés de part et d'aulre de la fosse. Le schéma de lannexe 1 situe ces équipements.
Lexplaltant Indiqua dans son rapport d'incldant aue la misa en service au moment de la déteclion du départ de feu des moysns
inlzmes tels que les canons & eau n'a pas permis de maitrser lincendis,

Linspection das installafions classées estime que fa configuration du fas de déchels disposé en parlie sur la zane de
mancetivre ef rassemblé sur ung exirémits de Iz fosse n'e pas 618 propice 8 Moplimisation de ces moyens. L'un des canons en
dfalt blofans alors qus fa disposition du sacond ne permaf{alf pas tne aflagus direcle da fa face opposde du fas de dachsls. En
conséquence, i apparal! judiclern d'acoanfusr fes prescripfions aclushes en imposent des conditions dattaque dun Svenfus!
incendie. par au molns daux moyens dinfarvention distincls permetiant d'alfalndre, en fous polns, las déchels confenus dans
fos fosses & déchols, Les disposions ofe larticls 7,10.2 dolvent éfre modiffdes on consétuence. Le profel d'anéfé da fannexs
§ prand an comple cat obiaciif

¢ Poteaux d'incendls
Blen gute ke slhe disposa & proximité Immédiate de poleaux dingendle, un pompage supplementalre 2 pariy du canal a
capandanl 46 mls an place par lss pomptsrs lors de leur intervention afln d'assurer un complément comms lindiqus axploitant

dans son rappor d'incident.

, Lingpaclion des insfalfations clasebes ecime qus fa configuration de ltheendfs associée aux pon-confomilés
ahordéas par fa prégent rapport esf de netire & expliyuer fa mise en wivre de moyans inhabilvels.

+ Dégenfumags

Dans sa réponse, Fexploltant Indique que le hall de déchargement (zane 2) el les fosses  déchels (zones 3 of 4) fanl
partle du méme volume et qu'lls ne sont done pas dissoclés pour le désenfumage. Il indlque qu'un conlrdle des hypothéses du
dimensionnement sera effectud. Celle présentalion esl confirmée par le plan définizsant les zones & risques J'incendie que
l'exploiland designe comme étanl l'ensemble du niveau 2éro de lntérieur des batiments.

Lors das visitas, finspection tes installslions classbes a constefé labsence d'éguipement des désenfumage au droff de
Ia zone de manweivie (Zone 2). En offel, Ia loffure te cella Zone esf dguinde de domes transluvides susceplibios de foridre en
cas dincondio mals four ouveriure n'est copendant pas maniuvrable manusisment depuis fo sol comme Nimpose farlicle 7.2
précité, DEs lors, if convient da relaver celle infraction par procés-verbel. L'snnaxe 7 infagra col aspact. i convient égafament
de rappelar, per amété do mise en dameure, fes prescriplions de lerficle 7.2 pour eo qui concerne fas disposilifs de
désenfumage qul toivent représentsr, compfe fenu de Fessimifaion de zone falte per fexploffant, au mofns 2 % dfs 12 surface
couverfe du haf de récepfion des déchets (zones 2, 3 et 4).

« Structures métalllgues .

Alnsl quil I'a été évoqué plus haut, l'action des flammes 2 engandre I'affaissament das stutlures mélalliques de la
zone de manceuvre. Celle situation a &1 de nalure & parliciper au développement anormal de fincendie ef & compromelire les
concions d'intersentlon,

Elie spparalf done conlraire aux prescripiions de ferticle 7,713 s'egissant dune zone définie par l'exploiiant comme
&tani & reques dincendie. En elfel, fors des constatalions visuelles effectudes 3 Moccasion des visites dinspection, if n'a pas
8l8 obsorvé da profaclion spécifique destinde & fa sauvegarda das siruciurss mafalfquas. Linspection des instafialions
cfassdes considére dés lors, quit 'agh d'une non-conformila domnant ffeu 4 une infraction explicitée dans fe procds-varbef de
Pannexe T of dovenl faire Fobje! d'un rappef conformédmant au projet oferéié de mise on demeure de faniexs 8.
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« Rétentlon des eaux d'incendis

Lors de fincendie, las saux d'sxfincllon ont &1 dirigées, vis le réseau de collects des eaux pluviales, vers la fossa de
pitantion auof a &8 lsolde du sean d'assainissement. Comple tenu des volumes imporfants d'eau ulilisés par ies pompiars el
pour viler e débordament de calle capacilé de rélantion, une reprise des eaux textinction a &1 réelisée pour un iransfert

dans la fosse de réceplion des déchets,

L inspeclion des insialislions cfssséas nofe que i ndcessité d'un nélasiage d'une parlls des eaux d'exthclion g 6fé
randu néosssaire pobr tortlr comple des vofumes deals iis an (auvie par los services d'iferveniion dans das condfiions
parficidiéres, Aingi, las hypothdsas prises eh comple pour fe dimensfonnement de la capacitd e réfenflon ne paraissent devolr

&ire ramisas oit cause,

VI« CONCLUSIONS :

Conple tenu ds ¢s qui précéde, Haspection des Inslalialions dlasséss considére que des sultes penales doivent Btre
dannées en ce qui concems les non-canformités [es A la mise en siockage de déchets en dehors des fosses & déchets aingl
qua pour ca qui est de fabsence de désenfumage de |z zone do mancsuvre et do protaction des siruclures mélalligues.
L'snnexe 7 constilus s procés-verbal dinfragBons &tabli dans ce seng et fransmis au procureur de la république.

Linapaction des inslaliations classéas propose & monsieur le préfet que les obligations applicablas at dont le non-
respect a &8 constald par Iinspsciion des installations classées solsnt Agalemant rappelées & fexplottant conformément &
{arficle L 514-1 du cote ds 'environnemenl, par armdts préfactoral de mise en demeure sefon be projst joim en annexe 8.

Il convlent également daccaniuer e prescrdptions de favtoriaation pour c& qui concema la pastion des déchets ol las
movens de survelllance. De plus, Mnspection des Installations classdes estime utils gr'une vérificalion des mesures de sécurits
susceplibles d'avolr 6% aflactées par Yincendls solt éalisée.

En fabsence des dléments dastinds & démonirer Jo respect dos disposiions relatives au racoupement des zones & Asques
dincenidia & molns de 1000 mé, L'inspection des instaliations classées propose également que lear iranamission solf prescrite.
L'anngxe 6 constitus un projel d'amdté complémentaing ellant dans ce sens. || dewa Blre sounls & favis du CODERST
conformament aux dispositions de Tarticle R 512-31 du code de Penvionnement. Linspeclion des Instaliations classdes
propose aux membres ¢u CODERST d'dmetire un avis favorable sur oe projel d'amété. Lexiploiten n'a pas émis de remarques
siy ¢e projed gqui ful 2 468 commiinizué.
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Objet : installations classées pour 1a protection de Yenvironnement
Soclété REMIVAL

Rapport complémentaire au CODERST

| = Contexte

Par rapport du 2 novembre 2011, linspection des installations classées fait l'analyse du rapport d'accident transmis par fa
société REMIVAL suite 4 l'incendie du 3 juillet 2011 ayant, en partie, détruit les installations de lincinérateur qu'elle exploite & Reims.
Les suites qu'il convenait de retenir y étaient précisées. En particulier, un projet d'arrété complémentaire destiné & accentuer le niveau
des prescriptions actuelles de F'autorisation préfectorale d'autorisation y était proposé pour étre soumis & Favis du CODERST prévu le

17 novembre 2011,

Par letire du 10 novembre 2011 jointe en annexe 1 au présent rapport, Iexploitant demande le report du passage en
CODERST de cette alfaire. Il évoque la réception tardive du courrier linformant de Ja consultation de cete instance. Il indique
également que les éléments complémentaires quil transmet & cette occasion n'ont pas pu étre pris en compte par linspection des
installations classées pour étre intégrés aux propositions de prescriptions. Il ressort des remarques de Fexploitant que pour l'essentiel
fa limitation 4 500 tonnes de la quantité de déchets en fosse doit &tre réexaminée compte tenu des nouvelles données fournies, Elles

sont abordées ci-aprés.
Il - Examen des compléments

Pour rappel, fa limitaion & 500 tonnes de déchets en fosse prévue par le projet de prescriptions complémentaires du 2
novembre 2011 était associée a l'importance de la quantité de déchets mise en cause dans lincendie du 3 juillet demier. En effet,
Fexploitant avait notamment indiqué par oral lors des visites d'inspection, ainsi que lors des réunions de crise inifiées par la prefecturs,
que la quantité de déchets présents le jour de I'accident était de l'ordre de 1000 tonnes, En tout état de cause, limportance du stock
regroupé sur une extrémité de la fosse et en partie constitué sur l'aire de manceuvre des véhicules sur une hauteur allant jusqu'a 17 m
par rappori au fond de fosse, expliquait, au moins en partie, fampteur de fincendie.

Dés lors, linspection des installations classées avait cherché & batir une limitation & partir des données fournies par
I'exploitant, Quire la quantité de 1000 tonnes de déchets présents lors de la survenue de lincendie le 3 juillet 2011 selon Fexploitant,
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celle limitation tenait compte également ;
— d'une durée de stockage n'excédant pas 48 h (données issues de la demande d'auforisation);

— d'un flux moyen de 250 tj de déchets.

Toutefois, dans sa transmission du 10 novembre 2011 précitée, Fexploitant évoque pour ce qui concerne celle
limitation, des difficultés d'exploitation afin de s'adapter & la variabilité des apports de déchets et permettre un fonctionnement
continu ufile a la fourniture d'énergie au réseau de chaleur. Il met en avant des variations ayant conduit, fors des 4 semaines
précédant lincendie, & une admission de déchets de 'ordre de 350 t les lundis et mardis. Cependant, il afirme que des
quantités pouvant atteindre 450 tj ont été rencontrées. Il cite les exemples des mois de janvier et mars de cetie année.

Par ailleurs, a l'occasion d'une conversation téléphonique en date du 16 novembre 2011 avec les représentants des
sociétés Véolia et Rémival {aprés la transmission des éléments techniques demandant la révision des prescriptions du projet
darrété préfectoral du 2 novembre 2011), il a &té révélé qu'en fait une quantité pius importante de déchets était en stock le jour
de lincendie. Elle est finalement estimée & 2000 tonnes. Toutefois, il est a noter qu'une telle estimation n'a jamais été nofifiée
officiellement par l'exploitant, malgré les demandes répétées de finspection des installations classées.

En regard de ces nouveaux éléments, linspection des installations estime que la limitation du stock de déchets telle
que proposée dans le rapport du 2 novembre 2011 peut étre révisée a la hausse, fout en permettant d'éviter le renouvellement
des conditions de stockage rencontrées le jour de l'incendie. La formulation de la modification proposée de I'article 2.1.3 du
projet d'arrété préfectoral du 2 novembre 2011 pourrait ainsi étre retenue :

« La quantité de déchets présente dans les fosses de réception et de fransfert ne doit pas excéder 900 tonnes. Le sfockage de
déchets hors fosse est inferdit ». A noter qu'une felle quantité représente plus de 3 jours d'apport estime a 250 t/j en moyenne.

Cependant, linspection des installations classées estime indispensable d'associer a cette augmentation de la quantité
de déchets susceptible d'étre présente des précautions supplémentaires ayant un caractére conservaloire en vue de tenir
compte du retour d'expérience de l'accident du 3 juillet 2011. En effet, Fimportance de la quantité de déchets conduit a renforcer
la surveillance avec la mise en place d'une surveiliance humaine pouvant prendre la forme de ronde et qui constituerait un
dispositif complémentaire a la mise en place d'un réseau de détection incendie. La modification de l'aticle 7.11.6 deviendrait:

« Les locaux comportant des zones & risque d'incendie sont équipés d'un réseau de défection incendie. De manidre
complémentaire, l'exploifant met en place une surveillance humaine au niveau de la zone de réception ef de slockage des
déchets. Un relevé des constatations faites & l'occasion de cefte surveillance fait {'objet d'un enregistrement. A minima, une
fréquence horaire doit élre mise en ceuvre. »

Par ailleurs, pour tenir compte de la géométiie du tas susceplible de minimiser l'efficacité des moyens d'extinction, des
équipements supplémentaires méritent d'étre mis en place, notamment lorsque laltitude des déchets dépasse le niveau haut de
la fosse, de maniére a permetre une attaque directe de toutes les faces du tas de déchels constitué. La modification de Farticle
7.10.2 du projet pourrait ainsi &tre complétée par:

« En cas de stockage de déchets au dessus du niveau hauf de Ia fosse destinée & la réception et au transferf des déchels,
T'exploitant doit disposer de moyens d'extinction & eau additivée supplémentaires permettant l'altaque d'un éventuel incendie
sur les faces non directement accessibles par les moyens disposés de pait ef d'aufre de la fosse. »

Il apparait également utile de restreindre 'échéance de mise en ceuvie de ces deux prescriptions conservatoires en
retenant un délai n'excédant pas un mois, qui techniquement apparait réaliste.

En outre, en regard des éléments nouveaux avancés par l'exploitant (présence de 2000 tonnes de déchets stockés et
non de 1000 tonnes comme annoncé précédemment), linspection des installations classées estime que le rapport d'incident
transmis par l'exploitant le 13 seplembre 2011 est incomplet et ne répond pas aux exigences de l'article R5612-69 du code de
I'environnement. Dans ce cadre, l'inspection des installations classées estime qu'une mise & jour de ce rapport, incluant
notamment une révision de I'étude de dangers du site démentrant le caractére acceptable des mesures conservatoires telles
que proposees dans l'arsété préfectoral complémentaire ci-joint, devra éire réalisée. Le projet de prescriptions impose done la
remise d'une aclualisation de Fanalyse des risques en rapport avec une nouvelle définition des moyens de deteclion et
d'intervention. Au besoin, [a prise en compte des hypothéses et des conclusions pourra étre étudiée afin de reconsidérer le

dispositif réglementaire retenu.

Il - Conclusions :

Compte tenu des nouvelles indications apportées par l'exploitant, linspection des installations classées propose,
sous réserve de la confirmation de la part de I'exploitant de la quantité réellement présente lors de lincendie du 3 juillet 2011,
une nouvelle version du projet d'arrété complémentaire jointe en annexe 2, qu'il convient de soumettre & avis du CODERST.
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Par alllewrs, linspection des installations classées précise que monsieur le brocureur de la République sera informé de
I'ensemble des nouveaux éléments du dossier et notamment en ce qui concerne la quantité réelle de déchets présents le jour
de {'incendie.

Rédacteur Validateur Approbateur
Pour le directeur et par délégation,
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\ par intérim
Minuel Vermuse

wrwchampagne-ardenne.developperment-durable gouv i







