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Rapport de contrdle de I’mspectmn des lnstallataons classees
Référence : 20171017-RAP-DAEN0765 e

Nom et adresse de I’etabhssement controle A REEE Code DREAL :
Sociét¢ EURECAT . S3IC 612464 B
Z1 Jean»Jaures L Priorité DREAL PN AE O SP. L_,,}Autre'
121 avenue Marie Curie - BP43 . Régime . MADEDODONC '
07300 La VOULTE-SUR-RHONE . 'SEVESO  EHAUT IBAS

Activité prmc;pale Regeneratlon et pré- traltementg &_ﬁaﬁly& Urs - prepziratmn des’ cataiyseurs en
vue de récupérer les métaux

Date du contréle : 09/10/2017

| Inspecteurs Boris Vallat — UiD Drome Ardéche et Mélanie: Iguna . P!

Twpe de contmle R

E]'Inépecltic’m approfondie Inspec_tio_n _annonce_e £ Inspectlon plamﬁec
[ Inspection courante  [[J Inspection inopinée | Inspection circonstancielle
U Inspection ponctuelle

Clrcanstances du contrdle

! Plan de contrdle dela DREAL o o E] Plainte
L Incid_en_thc.ci_d_ent_du _ _ o O Autre:

Eaux

: ’Theme(S) dli controle = Transferts transfrontaliers de déchets

I’rmmpa!e(s) mstallatwu(s) contr dlée(s)
- station de traitement des eaux
- points de rejets '
- zone de stockage (pour part}e}

Referentiel(s) du controle

e arrété préfectoral n® 2007- 362-12 du 28 décembre 2007
+arrété préfectoral n°2011019- 0005 du }9/01!201’1

Persunne(s) rencentree(s) et fonctwn(s)

- S — Socaete i B T - _le_zilité""_': |

M. Lenain EURECAT Directeur du site

M. Garayt - . EURECAT -+ < .. - Responsable QHSE-

Mme Dunn EURECAT Affaires réglementaires — douanes -

M. Bellino EURECAT responsable valorisation

M. Lavedan EURECAT responsable commerciale
Exploitant

Copies |DREAL : X Chrono K PRICAE X Subdivision 5 & Autre : PNTTD
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Constats de Pinspection

I - Contexte

L’etabhssement EURECAT explmte depuis le debut des années. 80 sur. la commune de La Voulte-
sur-Rhone des installations de traitement de catzﬂ}seurs de I’industrie du raffinage du petrole en vie
soit de leur régénération avant remise & leur propriétaire, soit de leur Valorlsatmn ultérieure pour
récupération des meétaux. EURECAT effectue également la, presulﬁlration et le precondltlonnement
de catalyseurs neufs ou reg,enures 60 % de Vactivité est réalisée en import/export. Le site dispose -
des certifications OHSAS 18000, ISO 14001 et ISO 9001. Le site de La Voulte sur Rhone emploie
environ 140 personnes. Le groupe EURECAT compte environ 470 personnes dans le monde.
L’usine fonctmnne en continu 24 1/24, 365 j/an. Le site est devenu SEVESQ seuil haut (AS) dans le

cadre de la révision de la nomencldture sur les. dechets ce statut a été acte par I arrété prefectoral '
dulQ;;anvxer?Ol} SR o .

I - Principaux constzi.té -'effe’é:'tﬁ:és"ioﬁ dé !a' "visite d’inspection
2.1 — Suites données a la precedente mspectmn s

Demande 1 : L'exploitant proposera done sous deux mois au service de ) mspectaon a’es mesures

correctives (éventuellement or gmzzsatzomwlles) per. marzant de s assui or d’e la non pr esence K une
quantité d'importante d 'eau dans la retentton de la cuve de soude

Action de 'exploitant : sensibilisation du personnel afin de maintenir 1a rétention avec un -
minimum de quantité d’eau aprés un épisode pluvieux [document « produit » et consigne
affichés sur la cuve — absence d’eau dans la rétention le jour de I'inspection]

5 . Ce point n”’appelle plus d sobservation de la part de Uinspection des installations classées.

Demande 2 : L etpiaztanf définira donc les zones ATEX de maniére a za’entrf er les installations
électriques concernées. Si tel était le cas, I'exploitant devra egalemcnr effectue; fa verzfzcatmn de
celles-ci conformément a 1'arrété du 31 mars 1980.

- L’exploitant a présenté un plan ou figure les zones ATEX. Les zones concemees sont -
principalement situées autour du stockage d’hydrogeéne ainsi qu autour des canahsatlons de
gaz naturel et d’hydrogéne. : : 5
— Le contrdle des installations électriques a été réalisé par I’ APAVE aumois de septembre
2017. Le rapport mentionne que le zonage ATEX a été porté ala cormaissance del’ organisme
prealabiernent al'intervention.

- Le suivi des non- conformités electnque est reallse par l’exploatant méme si toutes ne sont '
pas soldées. Les moyens sont mis sur les actions przoritaires

T

> L’in vpectwn encourage exploitant & poursmvre ses efforts afin de remrber le uombre
des non-cmzﬁ)rmttes electrtques. :
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¢ 2.2 Thémes
*  Eaux

Constats vis-a-visde I’ apnrovmlonnement en _eau [art 4.1. I art. 4 1 Jet9.2.2 del AP n° 2007-362-
12 du 28 décembre 2007 modifié] : - :

- L’établissement est alimenté par 1e résean d eaudela commune pour les besoins sanitaires
et par I"établissement JINWANG voisin en ce qui concerne les eaux industrielles ;
Les consommations annuelles sont de 7100 m® pour les eaux provenant du réseau pubhc et
120 000 v’ pour les eaux industrielles soit en dessous des valeurs limites autorisées ;

- le jour de I'inspection, ’exploitant n’a pas été en mesure de fournir :
> le registre des consommations ;

o

> les comptes rendus des controles des dlsconnecteurs des réseaux d’eaux industrielles et
d’adduction d’eau publique.

Constat N°1
Conclusion Référence réglementaire Délai ou calendrier
[ pas d’observation Ref. réglementaire : art, 4, l.3er9.2. 2 de {'AP n* 9007~36‘7 12du 28
. décembre 2007

[ Observation ¢

Non conformité Transmetire le registre des consommations d edu pour !es moxs I mois

0 d’aofit et de }u1llet 2017

3

: Proposition_de mise.. 0 Transmettre-les-deriiers: cc“ipicvs rcndus dcs can{mks cffccmes

demeure sur les disconnecteurs

Constats vis-a-vis de la collecte et des rejets des efﬂuents[art 4. 2 2 art 4.2 4.2 de P'AP n® 2007-362-
12 du 28 décembre 2007 modifié] : ' : o

»  unplan des réseaux est tenu a jour par I& explmtant
+ les eaux pluvzales sont rejetées dans le drain d’edux pluviales de la commune via des
debourbeurs / déshuileur ;

les eaux procedes sont rejetees via la stanon physu:o chzmlque dans le rulsseau des cites
avant de rejoindre le Rhéne ; ' SRR

un obturateur gonflable permet d’isoler le réscau des eaux pmcedes et une partte du réseau
‘de collecte des eaux pluviales ; la partie du réseau de collecte des eaux pluvmles s1tuee a
proximité du dépotage de soude n’est pas équipé;

le rejet final dans le ruigseau des cités est accessible par un reéard est 31tue sur 1a zone de
stockage de cataiyseurs classes dangereux pourl enwronnement

Constat N°2

Conclusion Référence réglementaire Délai ou calendrier
{1 Pas d’observation

Observation Disposer d’un accord du gestionnaire du réseau (commune ou

O communauté de commune) pour le déversement des eaux
Non conformité . e

pluviales et des eaux procédés ;

I mois

O Proposition de mise ‘en
demeure
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Constat N°3

Conclusion” : o - Référence réglementaire i Délai ou calendrier
[ pas d’observation | Ref réglementaire : art 4.2.4.’ de IAP n® 7()0?—?67 12 du 28
décembre 2007 °
[J Observation S

Non conformité

Equiper Pensemble du site de dispositifs d'isolement -des

ol -1 mois
milieux (obturateurs) ; e
[ Proposition de mise en Metire en place I'entretien préventif et les tests permettant de
demeure s"assurer du bon fonctionnement de I'obturateur en place ;
Constat N°4
“Conclusion - Référence réglementaire | Délai ou calendrier
[ Pas dobservation Ref réglementaire ; chap 7.6 de I'AP n° 2007-362-12 du 28
. décembre 2007 '
L1 Observation
immédiat
., Eqmper le regard d accés au ruisseau des cités d'un tampon
Non conformité
B R .| plein.afin de limiter.le risque de pollution accidentelle {stockage
{2J Proposition de mise en des catalyqeurs solides classés dangereux pourl emxronnemem}
i demeure

Constats vis-2-vis de la surveillance des rejets [art. 43.1, art '4.3.4, art 431 0, art. 4.3'.1_1' et art.9.2.3
de PAP n° 2007-362-12 du 28 décembre 2007 modlﬁe] ' '

Y

les eaux procédés sont constituées des purges des laveurs des fumees et des eaux de lavage
des equipements ;

le site est équipé d’une station de traitement des eaux constituée : d’ une prempltatlon des
métaux (production de sel métalliques), d"une oxydahon de la DCO dure par 1 cau de javel,
d'un clarificateur, d’un décanteur et d’un filtre presse ;

un point de prelevement d’echannllons a été aménage aﬁn de reahser I autosurvexllance des
rejefs aqueux ;

la surveillance est réalisée i une frequence conforrne a 1’arrete d’automsatmn ;
I"autosurveillance rewele que tres ponctuellement des depassements des valeurs hrmtes en
métaux. Les raisons de ces dépassements sont connues et sont liées & une mauvaise
régulation de la chaux dans Vinstallation de traitement. Cette situation se fait néanmoins de

plus en plus rare par une opnmlsanon de 1a regulanon du pH aux dtfferentes etapes du
traitement,

des mesures contradictoires sont réalisées une fois par an par un laboratoire extérieur. Les

résultats de ces mesures ne montrent pas de d1fferences notabies avec I’ autosuneﬂlance
pratiquée par I’ explmtant

Ce point n’appelle pas d’observation de la part de inspection des installations classées.
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~*+ Transferts transfrontaliers de déchets (PNTTD)

Les flux entrants sont soit sous statut déchet, soit sous statut produit aux dires de I’exploitant. _
En effet, certains clients considéreraient que ne souhaitant pas se défaire des catalyseurs usagés,
ceux-ci ne sont pas des déchets au sens de la définition réglementaire.

Définition déchet : Article L. $41-1-1 du code de 'environnement
(Ordonnance n® 2010-1579 du 17 décembre 2010, article 2)
« Au sens du présent clzapztre on entend par - Déchet - toute Substance ou tom‘ objet ot p!us '

genera!ement tout bien mcuble dont le dctenfem se defazf ou dont 11 al mlenaon ou 'obligation a’e
se defalre ' :

Orl’ exploxtant nous a mdlqué que les catalyseurs usages contenalent dans certams cas une fractlon
non regenerable con51deree comme dechets

‘Constat N°3

- Conclusion 1 . - Référence réglementaire ' Délai ou calendrier

U Pas d’observation

Ref réglementaire :  Article L. 54i-1-]1 du code de
A Observation - : l’envimmzement .

e : : : .1 mois
(] Non conformité Clanﬁer la situation des lmports de catalyseurs usages pour
[ra:temcnt de I'étranger sous statut de produit.

£3 Proposition de mise en
demeure :

2 constats ont été effectués a ce sujet

1) Apres régénération partielle, le déchet dangereux entrant sort du site en dechet non
dangereux.
En effet, actuellement, {’exploitant 1mporte ce type de déchets dangereux sous couvert d’une -
procédure de notification pour une opération de tri transit regroupement sous le code R12 ou
R13. '
Apreés traitement ces déchets sont envoyes al etranger pour valorisation finale de type R4,
recyclage ou récupération des métaux, et sous couvert d’une procédure d’information.
Par conseéquent, {’opération R12 ou R13 ne sont pas appropriées car le déchet subit une
transformation physique/chimique en changeant ces caractéristiques de dangerosité.
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éonstat N°6 ' 3

Conclusion | Référence réglementaire Délai ou calendrier

(] Pas d’observation

X Observation Préciser le type d° operatmn reahsée pemlcttant de cham:,er Ies _ :
: : T caracténsthues de da.ngerosne i e ORI Far 1m015 SRR

EI Non conformité ™

Ne plus unlu.er les codes Rl" et R13 dans ces cas de ﬁgure
i Proposluon de mise en _ o . _

demeure

2) Le catalyseur usagé entrant sur le site ne subit aucune 6'péra'ti0'n de traitement sur le site :
seul un transit regroupement est effectué sous le code R12 ou R13.

Au cours de I’inspection, I’exploitant nous a indiqué que le délai entre la réception des déchets et
leur traitement final sur son site pouvait durer jusqu’a 2 ans pour des raisons de capacité de
traitement. Or, le réglement 1013/2006 dispose que le delal de traitement est_ fixé comme suit: .
article 15 e) «Lorsqu'une installation de valorisation ou d'ehmmatlon qui. effectue une. operatlon de
valorisation ou d'élimination intermédiaire livre les déchets, en vue d'une opération de valorisation

ou d'élimination mtermechzurc ou non intermédiaire ultérieure, & une installation située dans le pays
~ de destination, elle obtient le plus rapidement possible, mais au plus tard une année civile aprés fa
livraison des déchets, ou un délai plus court en application de l'article 9, paragraphe 7, un certificat
de cette installation attestant que l'opération de valorisation ou d'élimination non 1ntermedlalre
ultérieure a ¢té menée & son terme. » -

article 16 ¢) : « Certificat de valorisation ou d'élimination non mtermedlalre ¢établi par l'installation: '
le plus rapidement possible, mais au plus tard trente jours apres la fin de loperatlon non
intermédiaire de valorisation ou d'élimination, et au plus tard une année civile, ou un délai plus
court en application de l'article 9, paragraphe 7, aprés la réception des déchets, Tinstallation -

procédant a l'opération certifie, sous sa responsabilité, que la valorisation ou l'élimination a ét¢ -
achevée. » '

Par ‘ailleurs, nous constatons par exemple que’ les docuiments -qui nous sont adressés pour.la
notification BG 001016 ne comporte la signature qu’en case 18 et non pas en case 19 qui attesterait
de la valorisation effective, = - '

. CDDSt"itNOG ! . e AP e E
& Conclusion ‘ Référence réglementaire Délai ou calendrier
iLJ Pas d’observation LR reglem_en'mi_re: _réglemenjr_ 1013/2006 o ' ' -
& Observati '. . .
Obsefx ation Clarifier cette sifuation el procéder au raltrapage des
- Lo s - déclarations ~ de ‘mouvements -des - notifications ~concernant
Non conformité

| installation - de : traitement - dans * 1’application . Gistrid
. - !conformément aux consentements délivrés Ia concernant. .

1 mois

'L Proposition de mise enle mode opératoire pour effectuer ces saisies est indiqué sur le
| demeure site internet du -PNTTD accessible & D’adresse sutvante :

http:/finfo.qistrid.din.developpement-durable.gouv fr/
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Dans le cadre de la demande de renouvellement du consentement préalable, le dossier faisait état
d’un taux de valorisation de

Au cours de la visite, _ valorisation a été évoque.’
Constat N*6
Conclusion ‘ Reéférence réglementaire } Délai ou calendrier
- i

(3 Pas d’observation f

Observation

Préciser, par rapport au volume des catalyseurs usagés entrant 1 mois 4
[ Nen conformité sur le site, le volume de catalyseurs régénérés sortant. : . 5
O Proposition de mise en

demeure

Suites données par ’inspection
bg Observations ou nion confonnités a traiter par courrier

O Proposﬂmn de renforcement modification ou mise A _]01.11‘ des pre‘;cnptlons
0O Autre(s) :

Synthése des suites ;

| Cette visite a permis de relever des non-conformités vis-a-vis des prescriptions examinées, ainsi
que des points faisant 1'objet d’observations. L’exploitant devra fournir selon les délais

mentionnés dans le présent rapport, les €léments permettant de justifier de la mise en ceuvre des
actions correctives nécessaires pour les lever.

Signature de I’inspecteur Vérificateur/Approbateur

Valence,le 9 § OCT, 2017 |Lyon, le -@//H /Z"/{.f'

L’inspecteur de )’environnement . Pour la directrice,

Le chef du service preventlon des risques industriels,

S‘L‘I" energle

Boris VALLAT Jeanbramcoidsdss: -

Pieces jointes le cas échéant (photographies, documents fournis par I’exploitant, etc.)_: /
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