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Rapport de contrdle de I'inspection des installations classées

Référence : 20200904-RAP-InspGGB.odt

Nom et adresse de I'établissement contrélé Code DREAL
GGB France EURL S3IC:108.274
65 chemin de la prairie - BP 2074 - 74009 Annecy cedex |Priorité DREALLI PN AE XISP [ Autre
SIREN : 438 958 498 Régime JAXE LIDOINC
SIRET : 43895849800026 SEVESO [ IED O HAUT OO BAS/ LIIED

Activité principale : fabrication de bagues antifriction

Date du contrédle : 24 septembre 2020

Inspecteur(s) : Bernard Clary

Type de contrdle

Inspection annoncée Inspection planifiée
] Inspection inopinée U Inspection circonstancielle

Circonstances du contréle

Plan de contrble de la DREAL O plainte :
U Incident/Accident du ..... Ll Autre

Théme(s) du contréle

Action nationale :

Eau R , . L] Centre de tri
Air [1 Contrdles réglementaire [ sécheresse

[] Déchets S e L1 Rétentions
CJREACH [ e lissement , O perte d'utilités
Ol RSDE Cessation, sols pollués, etc [ Méthaniseurs

Fluide frigorigene

Principale(s) installation(s) contrélée(s) : , points de prélévement de poussieres

Référentiel(s) du contrdle :
«  Arrété préfectoral d’autorisation du 27 octobre 2017
+  Arrété ministériel du 29 février 2016 relatif a certains fluides frigorigénes et aux gaz a effet de serre fluorés.

Personne(s) rencontrée(s) et fonction(s)

Nom Société Qualité

M. Baptiste Lefebvre GGB Responsable service méthodes
Mme Wided Grevisse Responsable EHS
Copies Exploitant DREAL: IXI Chrono O pricAE X cellule G3 [l Autre

Direction régionale de I’environnement, de I’aménagement et du logement Auvergne-Rhéne-Alpes

Unité interdépartementale des deux Savoie
15 rue Henry Bordeaux 74998 ANNECY cedex 9
Standard : 04 50 08 09 00 - Courriel : ud-ds.dreal-auvergne-rhone-alpes@developpement-durable.gouv.fr

1/7




I - Synthése de la visite et des constatations

1.1 - Périmétre inspecté

L'objet de cette inspection retenu lors de la préparation et annoncée a l'exploitant par courrier du 17 aoUt
2020 était le suivant :

. rejets liquides : respect des valeurs limites, des fréquences d’analyse,

+ rejets atmosphériques : respect des valeurs limites, des fréquences d’analyse,

« plan de gestion de solvants (si consommation > 1 t/an),

. rejets atmosphériques et rendement des chaudieres,

« installations contenant des gaz frigorigenes.

Le déroulement de la visite a permis de vérifier I'ensemble des prescriptions qui avaient éte identifiées.

1.2 — Contexte et situation administrative de ['établissement

L'établissement d’Annecy produit des composants dans le domaine de la mécanique de précision appliquée
aux secteurs de l'automobile et industriel : bagues, rondelles et sous ensembles. Ces éléments sont revétus de
pates polymeéres afin de leur conférer des propriétés anti-friction.

L'arrété préfectoral d’exploiter datait de 2002. Bien que les activités aient peu évolué, les prescriptions
nécessitaient une mise a jour qui a donné lieu a l'arrété préfectoral du 27 octobre 2017 qui a notamment
permis de mieux réglementer les rejets a I'atmospheére.

1.3 — Constats effectués

1.3 Suites données a la précédente inspection du 31 ac(t 2017

La précédente inspection du site avait pour but de mieux connaitre les différents rejets atmosphériques, afin
de préparer la mise a jour de I'arrété préfectoral, de vérifier la conformité de la hauteur des cheminées et des
rejets des chaudiéres a gaz. Ces points n‘ont pas donné lieu a observations de la part de 'inspection.

1.3.2 = Inspection du 24 septembre 2020

L'inspection effectuée le 24 septembre 2020 a porté sur les points cités au L.

Les non-conformités relevées et les observations émises lors de I'inspection sont présentés par théme dans la
fiche en annexe du présent rapport. Pour chaque prescription concernée, le tableau rappelle le référentiel
réglementaire, synthétise les déclarations de l'exploitant, indique les documents consultés, les constats
effectués sur site et précise le cas échéant |'écart constaté et/ou les observations formulées pour améliorer la
prise en compte de I'environnement et de la sécurité.

Les articles vérifiés qui n‘ont pas donné lieu & un constat de non-conformité ou une observation sont les
suivants :

e Voir annexe | au présent rapport.

il - Proposition de suites en fonction des enjeux et des engagements de |'exploitant

Les constats effectués au cours de I'inspection, se rapportant au théme retenu tel qu’indiqué aux paragraphes
11 et 1.3.2 ci-dessus, ont conduit & émettre une observation précisée dans la fiche figurant en annexe du
présent rapport.

Proposition de suites administratives : néant.

Autres svites

Uexploitant devra préciser a I'inspection des installations classées, pour les observations €mises, les actions
prévues ou engagées en accord avec le délai fixé dans le tableau des constats annexés au présent rapport.
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A cet effet, il retournera le dit tableau dOment complété a I'inspection des installations classées, sous un délai

d’un mois.

Signature de lIinspecteur

Linspecteur de l'environnement
Signature

numérique de

Bernard CLARY
bernard.clary

Date:

2020.09.28

11:46:36 +02'00
Bernard Clary

Vérificateur et Approbateur ‘
Le 28 septembre 2020 ‘

Ladjointe a la chef de I'unité interdépartementale des
deux Savoie

h
{

. 5
Céline Montero

Piece jointe au présent rapport :

+ Copie du courrier adressé a I'exploitant.
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Annexe - Fiche de constats

Constat N°1: rejets liquides ; respect des valeurs limites et du programme de surveillance

L'article 2.4.2 de I'arrété préfectoral du 10 décembre 2017 prescrit la mesure en continu et
I'enregistrement des volumes rejetés et du pH, et la mesure périodique sur un échantillon journalier
des parametres suivants :

. Fe, Cu, Sn, Pb, une fois par semaine,

+ P F, MEST, DCO, DBOS5, Hydrocarbures, nitrites une fois par mois.
En outre l'article 2.4.3 prescrit une mesure trimestrielle par un laboratoire agréé de I'ensemble des
parametres.

Larticle 2.34 de I'arrété préfectoral du 10 décembre 2017 fixe les valeurs limites en concentration et
flux des polluants réglementés. Certains sont réglementés mais ne font pas l'objet d’un suivi.

Les fréquences de mesure prescrites sont respectées. £n plus, les MEST sont mesurées & une fréequence
hebdomadaire au lieu de la fréguence mensuelle prescrite, et Vazote total 2 une fréquence mensuelle
au lieu de trimestrielle.

Vexamen des résultats sur 'année 2018 fait apparaitre une canformite 3 100 % des rejets.
Une erreur a été notée sur la saisie GIDAF des mesures trimestrielles de mercure :les valeurs sont
inférieures a la LQ de 0,05 ,ug/! alors que la valeur 56 pg/l est saisie, ce qui surestime fortement fes rejets

sans pour autant dépasser la valeur limite. Ce point est 3 corriger lors des prochaines saisies.

Il convient de noter que I'usine a arrété la fabrication de bagues & base de plomb depuis novembre
2018,

Pour les NC, preuve de la remise en

Conclusion Référence Délai ou calendrier conformité (3 apporter par 'exploitant
réglementaire avant I'échéance du délai)
Pas
d’observation
Clobservation
Non

conformité
DProposition de
mise en demeure

Constat N°2 : rejets atmosphériques : respect des valeurs limites, des fréquences d’analyse

L'article 3.3 de I'arrété préfectoral du 10 décembre 2017 fixe les valeurs limites de rejets de différents
polluants des points de rejet suivants :

+  aspiration des bains de traitement de surface

+ aspiration de l'application et du séchage des pates polymeres,

+  rejet des machines de lavage de piéces utilisant des solvants organiques.
Il prescrit en outre la réalisation d’un plan de gestion de solvants si la consommation de solvant est
supérieure a 1 tfan.

L'article 3.4 de l'arrété préfectoral prescrit une mesure annuelle de Fensemble des parametres
réglementés par l'article 3.3.

Les 3 derniéres mesures ont donné les résultats suivants .

Date contrdle (VLE AP} 11/09/18 as/1z/18 2770217
TTS Débit Nmi/jh 9100 10400 14830

Acidité H+ mg/m?® 0,5 0 0 0,5

Basicité OH- mg/m? 10 1,3 o 0

HF concentration mg/f 2 o 0,57

—

HF flux g/h 100 0 0

NOx concentration 100 mg/fm® 0 0 0
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mg/m?

MNOx flux g/h 1,5 kg/n 0 0 C
Imprégnation | D&bit Nm¥/h 12900 3400 9670
10 ; . -

HF concentration mg/ 0,03 0,41

m?

HF flux g/h 0,3g/h 34

PFOA concentration 00,0003 0,005

mg/m?

PFOA flux gfh 0,0039 0,052

OV nm 10 37 100 73

concentration mg/m?

COV nm flux g/h 380 840 709
lmprégnation Débit Nm3/n 3860 10600 10410
DM :

HF concentration mg/ 00,0280 015

m

HF flux g/h 019 1,5

PFOA concentration 0,00028 0,01

mg/m?

PFOA flux g/hn 0,0024 0,058 g/h

COV nm 4,7 17 10

concentration mg/m?®

COV nm flux g/h 34 170 108
Ensemble 2 HF flux gfh 500 g/h 0,49 2gin
iignes

PFOA flux g/h 40 g/h 0,00583 oMo g/n

COV nm flux g/n 2200 gfh 394 1070 g/n 317

Les résultats sont conformas aux axige:
- .

par Varrdts oi

ants, calui-ci ast réalisé depuis 1z public
fait aidar du cabinat Movailia. L2 plan 207

-un rejet diffus de 1,8 t/an
-un rejet diffus inférieur 2 la valeur o te par Varréré ministériel du 2

mrnation de solvai

Pour les NC, preuve de la remise en
Délai ou calendrier conformité (a apporter par 'exploitant
avant I'échéance du délai)

Référence

Conclusion A .
réglementaire

Pas
d’observation

L] Observation
J Non
conformité

L] Proposition de
mise en demeure
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Constat N°3 : rejets atmosphériques des chaudiéres, respect des VLE pour les NOx

I’établissement utilise 2 chaudi&res de puissance unitaire 1,8 MW utilisant le gaz naturel, et une
chaudiére de 70 kW produisant I'eau chaude sanitaire, utilisant le méme combustible.

Le site est classé sous la rubrique 2910.A.2 de la homenclature (déclaration).

Selon les dispositions de I'article 1 de I'arrété ministériel du 3 ao0t 2018, la chaudiére de 70 kW n’est
pas soumise aux dispositions de cet arrété.

nitaire 1,8 MW de margue Transiub fabriguges

e I aﬁ en €,<u!O"5T

o)
C

chaudigres de puissaﬂce
T dans 'arrété préf
1‘-1{,,x devais

articie 8.24 ja et | n déclarée avant e ler janvier 1993 mais
assi tallation nouvelle seLm l= ; oén*: X de l'annexe il (changement de
<ha =n 19935 ; 150 mg/Nmé rapporié 3 3 % d'oxygana.
+ AM rticle 8,241 (J squ’ay a?/17/202 } 1150 mg/Nm® rapoorté 3 3 % doxygene
Arti tir du 1% janvier 2030) : mg/Nm?® rapportd & 3 % d'oxygéne
Les dernigras mesures consultéas ont donné les valaurs suivantes
MN° chaudiere 2018 2018 2013 2020
1 133 ng/Nm? 158 mg/Nm® 177 mgfNm? 157 mg/Nm?
2 118 mg/Nm?* 157 mg/Nm? 189 rg/Nm? 155 mg/Nm?

~

Las chaudigrss actuelles ont donc du mal a respecter la valeur limite de 150 mg/Nm?.

e
2
% d'oxygene.

Pour les NC, preuve de la remise en
Délai ou calendrier conformité (a apporter par I'exploitant
avant I'échéance du délai)

Référence

Conclusion . .
réglementaire

1 pas

Cieie el i 1-1* septembre 2021
L] Observation article 6.2.4 1 de P 1- Mettre en place nouvelles chaudiéres

Non 'AM du 3 aot |2 - 31 décembre 2020 2 - Confirmer la commande des nouvelles
conformité 2018 chaudiéres

L1 Proposition de
mise en demeure

Constat N°4 : rendement des chaudiéres

Les 2 chaudiéres gaz de 1,8 MW sont concernées par I'article R. 224-21 du code de I'environnement et doivent

+  respecter le rendement minimum de 86 % (antérieures a septembre 1998) fixé par |'article R.224-24

du code de l'environnement
+ faire l'objet d’une détermination tous les trois mois du rendement caractéristique
« disposer des appareils de contrdle précisés a R.224-26 du code de l'environnement

+ faire 'objet tous les 2 ans d'un contrdle périodique de l'efficacité énergétique par un organisme

accrédité

Le dernier conirdle périodigue g &t effectud par
d

a
<.

. Chaudizre 1 88,5 %, supérieurs a I'exigence minimale de 86 %
: ; h o

Veritas le 238 février 2020, Las rendaments mesurés étaient
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17

re 2 88,5% 2 chargs rdduite et 881 % a pleine charge, supérieurs a l'exigance minimaie de
changament des : rendement minimum exigé passara & 92 % (décret du 28
juillet 2020 modifiant I'article R.224-23 du code de l'environnement).
Par aillaurs e rasport de Veritas mentionns |2 présence des appareils de contrdie régiamentaires.
. Référence Délai ou Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a
Conclusion . . . ; . st s P
réglementaire calendrier apporter par I'exploitant avant I'échéance du délai)
Pas

d’observation

L1 Observation

1 Non conformité
L] Proposition de
mise en demeure

Constat N°5 : application de I'arrété cadre départemental du 6 janvier 2020 relatif aux épisodes de pollution

Les annexes 2 et 3 de I'arrété préfectoral du 6 janvier 2020 fixe les mesures générales que doivent appliquer
les industriels en cas d’épisode de pollution de niveau 1 ou 2.

Uexploitant avait connaissance de l'existance de ce texie et de ces measures,

Référence Délai ou Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a

Conclusion . : g : A o
réglementaire calendrier apporter par I'exploitant avant I‘échéance du délai)

d’observation

[] Observation

L1 Non conformité
L1 Proposition de

Pas ‘
mise en demeure |
|

Constat N°6 : Installations contenant des fluides frigorigénes
Le controle a été réalisé au moyen de la grille nationale ci-jointe.

andé & Vexploitant de tenir un tableay Excel du parc des équipemants, comportant les

P

Référence Délai ou Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a

Conclusion . : 5 . Py Abe
réglementaire calendrier apporter par I'exploitant avant 'échéance du délai)

Pas
d’observation

] Observation

L] Non conformité
L Proposition de
mise en demeure
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