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PREFET . _

DU Direction régionale de I'environnement,
PUY-DE-DOME de I'aménagement et du logement
et Auvergne-Rhéne-Alpes

Fraternité

Référence : 20200707-RAP-63-0628-inspection Jalicot Chateaugay

Rapport de controle de I'inspection des installations classées

Nom et adresse de I’établissement controlé Code DREAL
Société JALICOT S3IC 0056-01020
3, rue du Pré Comtal Priorit¢ DREAL I PNX AE ISP [Autre
CS 40001 Régime XaOe OpONC
63039 Clermont-Ferrand SEVESO/IED O HAUT OBAS/ OIED
SIRET : 936 850 189 00254

Activité principale : carriere

Date du contréle : 30/06/2020

inspecteur(s) :
Type de contrdle
Inspection annoncée Inspection planifiée
L] Inspection inopinée L] Inspection circonstancielle
Circonstances du controle
Plan de contréle de la DREAL U] Plainte
L] Incident/Accident du ...... U Autre :

- la vérification de la réalisation, dans son intégralité, des travaux et mesures
correctives demandés suite aux remarques effectuées par 'inspection lors de la
précédente visite de novembre 2017 ;

« la conduite de I'exploitation et la mise a jour des plans d'avancement des
travaux ;

Théme(s) du controle - la surveillance environnementale autour des carrieres qui concerne plus
particulierement les émissions de poussiéres générées par I'exploitation et en
particulier :

- les dispositifs de limitation des émissions de poussiéeres,
- le contréle des émissions canalisées de poussieres,
+ - le plan de surveillance des retombées de poussiéres

Principale(s) installation(s) contrélée(s)
- carriére de basalte

Référentiel(s) du controle
» Arrété préfectoral d’autorisation d’exploiter du 18 décembre 2008
« Arrété préfectoral complémentaire modifiant les conditions d’exploitation, en date du 30 novembre 2010
- Arrété préfectoral complémentaire modifiant les conditions d’exploitation, en date du 15 juillet 2015

Personne(s) rencontrée(s) et fonction(s)

Nom Société Qualité

Société Jalicot Responsable foncier environnement
Directeur technique
Chef de carriére

Exploitant
Copies DREAL : X Chrono [JPRICAE XEquipe ECIE [l Autre :
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| — Synthése de la visite et des constatations

1.1 — Périmétre inspecté

Les thématiques de cette inspection retenues lors de la préparation et annoncées a I'exploitant par échanges
du 23 juin 2020 correspondaient au périmetre suivant & inspecter : L’exploitation de la carriére de basalte
située au lieu-dit « Lachaud » sur les communes de Chateaugay et Malauzat.

Le déroulement de la visite a permis de vérifier l'ensemble des prescriptions qui avaient été identifiées. Les
vérifications portaient sur le respect des prescriptions de I'arrété préfectoral d’autorisation d’exploiter du 18
décembre 2008, de I'arrété préfectoral complémentaire modifiant les conditions d’exploitation, en date du 30
novembre 2010 et de I'arrété préfectoral complémentaire modifiant les conditions d’exploitation, en date du
15 juillet 2015.

.2 — Constats effectués

Les constats effectués lors de 'inspection sont présentés par théme dans la fiche en annexe 1 du présent
rapport. Pour chaque prescription concernée, le tableau rappelle son libellé, synthétise les déclarations de
Pexploitant, indique les documents consultés, les constats effectués sur site et précise le cas échéant I'ecart
constaté et/ou les observations formulées pour améliorer la prise en compte de I'environnement et de la
securité.

Les articles vérifiés qui n'ont pas donné lieu a un constat de non-conformités ou une observation sont les
suivants :

- Article 1-14 de 'AP du 15 juillet 2015 « Procédure d’acceptation préalable »,
+ Alinéa n°9 de l'article 1 de 'AP du 30 novembre 2010,

+ Article 13-1 de I'AP du 15 juillet 2015 « Vibrations »,

« Article 10 de 'AP du 18 décembre 2008 « pollution des eaux »,

+ Article 6-4 de 'AP du 18 décembre 2008 « Extraction »,

«  Article 19-5 et 19-7 de I'arrété ministériel du 22 septembre 1994 modifie.

It — Proposition de suites en fonction des enjeux et des engagements de 'exploitant

Concernant le résultat de la visite, une non-conformité a été relevée concernant la cessation partielle d'activité.

Propositions de suites administratives : Néant
Autres suites : Néant

Inspecteur Vérificateur " ; Approbateur
éﬁ‘*f* o divec e rag;mg,;f .

Le 7 juillet 2020 Le 21 juillet 2020 Le 21 juillet 2020 -
L’inspecteur de I'environnement L'inspecteur de I'environnement Le Coordonnateur de I'Equipe ECIE
Signé Signé Signé
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Annexe 1 — Fiche de constats’

Constat N° 1 : Le plan de surveillance des émissions de poussiéres a été établi.

LI Proposition de

22 septembre 1994
modifié

Conclusion Référence Délai ou Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a
réglementaire calendrier apporter par I’exploitant avant I’'échéance du délai)
Pas d'observation | Article 19-5 de
L] Observation Parrété ministériel du
LI Non conformite / /

mise en demeure

Constat N° 2: Les mesures des retombées atmosphériques des poussiéres ont été effectuées sur une
période de 30 jours durant les 4 trimestres de 'année 2019 et présentent des résultats en deca des valeurs
limites imposées par la réglementation ;

- Une copie du dernier bilan des mesures de poussiéres est a fournir a Finspection

Conclusion Référence Délai ou Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a
réglementaire calendrier apporter par 'exploitant avant ’échéance du délai)
R o omsenaton lice 157 _do
. F'arrété ministériel du .
[ Non conformité | o septembre 1994| 3 Mois /
L Proposition de | modifié
mise en demeure

Constat N° 3 : Le plan d’exploitation a été établi en date du 1° novembre 2019 ; Il convient de mettre & jour
le plan d’exploitation en modifiant le périmétre d’autorisation de la carriére pour tenir compte de la cessation
partielle d’activité entérinée en 2018. Les réseaux enterrés de la carriere sont & indiquer sur le plan

d’exploitation.

Conclusion Référence Délai ou Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a
réglementaire calendrier apporter par ’exploitant avant I’échéance du délai)
[ Pas d'observation |Article 24 de I'AP du
Observation 18 décembre 2008
% r;lon copforn:te Article & de AP du 11/2020 /
' Proposition de | 13 fayrier 2018
mise en demeure

Constat N° 4 : les travaux d’extraction se situent au niveau de la derniére phase d’exploitation au centre de
la carriere. Une emprise minime reste a exploiter a 'extrémité Sud-Ouest de la carriere ;

Conclusion

Référence
réglementaire

Délai ou
calendrier

Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a
apporter par I'exploitant avant ’échéance du délai)

Pas d'observation
[ Observation

[J Non conformité
L] Proposition de
mise en demeure

Article 6-4 de 'AP
du 18 décembre
2008

1 L’exploitant peut demander cette annexe en format modifiable afin d’y mentionner les suites apportées aux non-conformités relevées.
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juillet 2020

Constat N° 5 : Le cautionnement bancaire des garanties financiéres de la carriére arrive a échéance le 14

Il convient de le renouveler dans les meilleurs délais.

Conclusion

Référence
réglementaire

Délai ou
calendrier

Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a
apporter par 'exploitant avant I’échéance du délai)

[] Pas d’observation
Observation

L1 Non conformité
[ Proposition de
mise en demeure

Article 1-11 de I'AP
du 15 juillet 2015

Constat N°6: Le contréle des rejets aqueux représentatifs du fonctionnement de la carriere et de ses
installations annexes a été réalisé en novembre 2019. Les résultats obtenus mettent en évidence le respect
de la réglementation en vigueur pour tous les parametres analysés.

Conclusion

Référence
réglementaire

Délai ou
calendrier

Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a
apporter par I'exploitant avant I’échéance du délai)

Pas d’observation
[J Observation

] Non conformité
[ Proposition de
mise en demeure

Article 10 de 'AP du
18 décembre 2008

Constat N° 7 : le controle des niveaux sonores émis par I'exploitation a été réalisé en novembre 2019. Les
résultats obtenus présentent des données conformes a la réglementation en vigueur hormis un point pres
de la voie départementale qui présente un dépassement des émergences (bruit de fond faible)

Conclusion

Référence
réglementaire

Délai ou
calendrier

Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a
apporter par I'exploitant avant I’échéance du délai)

[J pas d’observation
Observation

] Non conformité
[ Proposition de
mise en demeure

Article 12 de AP du
18 décembre 2008

Constat N° 8 : le controle des vibrations émises par 'exploitation a été réalisé le 12 février 2019. Les
résultats obtenus présentent des données conformes a la réglementation en vigueur.

Conclusion

Référence
réglementaire

Délai ou
calendrier

Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a
apporter par I'exploitant avant I'échéance du délai)

Pas d’observation
[J Observation

[J Non conformiteé
[ proposition de
mise en demeure

Article 13-1 de I'AP
du 15 juillet 2015
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Constat N° 9 : Le bilan des actions liées au suivi et aux transferts de la Laineuse du Prunellier réalisées en

2019 a été présenté a l'inspection et est positif.

Conclusion Référence Délai ou Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a
réglementaire calendrier apporter par I'exploitant avant ’échéance du délai)
Pas d'observation |
L] Observation Alinéa n° 9 de
[ Non conformitg | Iarticle 1 de 'AP du / /

[J Proposition de
mise en demeure

30 novembre 2010

Constat N° 10 : Les procédures d’acceptation préalable des déchets entrant sur le site sont conformes. Les
registres d’admission sont présentés sous forme numériques et sont complets.

Conclusion

Référence
réglementaire

Délai ou
calendrier

Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a
apporter par I’exploitant avant I’échéance du délai)

Pas d’observation
[] Observation

(] Non conformité
[ Proposition de
mise en demeure

Article 1-14 de l'AP
du 15 juillet 2015

Constat N° 11 : la cuve enterrée présente sur la parcelle n° 1437 n’a pas été retirée et il n'a pas été vérifié

'absence d’impact sur 'environnement (sous-sol).

Pour rappel, 'article 7-4 stipule : « Les réservoirs enterrés seront dans la mesure du possible enlevés, sinon
ils seront neutralisés par remplissage avec des matériaux inertes (sable, béton maigre). »

Conclusion Référence Délai ou Pour les NC, preuve de la remise en conformité (a
réglementaire calendrier apporter par 'exploitant avant ’échéance du délai)
Ll Pas d'observation |
] observation Articles 6-5 et 7-4
Non conformite  [d& FAPdu 18] 3 mqis

] Proposition de
mise en demeure

décembre 2008
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