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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de I’mspéctiom réalisée le 05/09/2024 dans I'établissement Ferme
du lycée agricole de la Céte-Saint-André implanté Route de la gare 38260 La Cdte-Saint-André. L'ins-
pection a été annoncée le 27/08/2024. Cette partie « Contexte et constats » est publiée sur le site

internet Géorisques { https://Www.georisqueszouv.fr/ ).

Les Informatio_ns relatives 3 I'établissement sont les sulvantes:
», .Ferme du lycée agricole de la Céte-Saint-André

Route de |a gare 38260 La Cbte-Saint-André

Code AIOT : 0053800160

Régime : Déclaration

Statut Seveso : Non Seveso

IED : Non '

L'établissement public d’enseignement agricole de la Céte-Saint-André, comprenant un lycée agri-
cole et un CFPPA (centre de formation professlonnelle et de promotion agricoles), exploite un éle-
vage bovin laitier et ovin allaitant ainsi que 86 ha de grandes cultures. L'exploitation agricole
compte 5 salariés & temps plein : une directrice, un apiculteur et 3 salariés agncoles Le lait produit
est vendu & |a fromagerie « Etolle du Vercors » située 4 Saint-JUst-de-Claix. Les ovins sont vendus sur
pieds 2 différents types de clients. Les effluents produits par les bovins sont intégralement épandus
sur les terres de I'exploitation.
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2) Constats
21) Introduction

Le respect de la réglementation relative aux installations classées pour la protection de I'environne-’
'ment reléve de la responsablllté de I'explontant Le contrble des prescriptions réalisé ne se veut pas
exhaustif, mais centré sur les principaux enjeux recensés et a ce titre, ne constitue pas un exarnen
de conformité de I'administration & I'ensemble des dispositions qui sont applicables & I'exploitant.
Les constats relevés par I'inspection des installations classées portent sur les installations dans leur.
état au moment du contrdle.

A chaque point de contrdle est associée une fiche de constat qui comprend notamment les infor-
mations svivantes :

* le nom donné au point de contrdle ;

* la référence réglementaire de la prescription contr8lée ;

* sile pointde contrble est la suite d'un contréle antérieur, les suites retenues lors de la précé-

dente visite ;

« la prescription contrélée ; ,

* al'issue du contrble : . _
le constat établi par I'inspection des installations classées ;
les observations éventuelles ;
le type de suites proposées (v0|r ci-dessous) ;
le cas échéant la proposition de suites de I inspection des installations classées & Mon-
sieur le Préfet | il peut par exemple s' agir d'une lettre de suite préfectorale, d'une mlse
en demeure, d'une sanction, d'vne Ievée de suspension, ..

L K 2K R

Il existe trois types de suites : . _
* « Faits sans suite administrative » ; _ . .
* « Faits avec suites administratives » : les non-conformités relevées conduisent 3 proposer &
Monsieur le Préfet, des suites graduées et proportionnées avec:
¢ soit la demande de justificatifs etfou d'actions correctives & I'exploitant (afin de se

conformer & la prescription) ;
& soit conformément aux articles L. 1717 et L. 171-8 du code de I'environnement des
suites (mise en demeure) ou des sanctions administratives ;

» « Faits concluant 2 une prescription inadaptée ou.obsoléte » : dans ce cas, une analyse ap-
profondie sera menée a posteriori du contrdle puis éventuellement une modification de la
rédaction de la prescription par voie d'arrété préfectoral pourra étre proposée.

2-2) Bilan synthétique des fiches de constats

Les fiches de constats disponibies en p_a'rtie 2-4 fournissent les informations de fagon exhaustive
pour chaque point de contrdle. Leur synthése est la suivante :

Les fiches de constats suivanteg font I'objet d'une proposltion de suites administratives :

" ‘Proposition de suites de

o Point de .. | l'inspection des instaliations |Proposition
N contréle REFEIENE: rEg @mentsire classées i l'issvedela’. ' de délais
_ | présente inspection ®
Situation Récépissé de déclaration du S . .
1 - administrative | 02/03/1993, article 1 Demande d'action correctlve. 1mois
Collecte des Arrété Ministériel du
2 effluents 27/12/2013, article Annexe | - Demande d'action corrective. 3 mois
d'élevage art. 3.31
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Proposition de suites de _
o Point de -~ . I'Inspection des installations. | Proposition
N contréle Référence réglementaire classées a I'issuedela - dedélais
| _ _présente inspection ® o
| | Contréle des- Arrété Ministériel du
5 ‘ installations | 27/12/2013, article Annexe | - Demande d' action corrective| .3 mols
électriques ' - art. 2.8

(1) s'applique & compter de fa date de I notlfication de I'acte ou de Ja d date de la lettre de suite préfectorale

Les fiches de constats suivantes ne font pas 'objet de Eroposltlons de svites administratives:
[ N°.  Pointde contréle | Référence réglementaire ' Autre information |

| Rétention des pro-| \ a. o i du 27/12/2013,

3 dulits toxiques ou article Annexe - art. 2.6 Sans objet
| | . -dangereux | TSR | - |
: ; | Contrdle des'ex- | Arrété Ministériel du 27/12/2018, ‘ o .

4 tincteurs article Annexe | - art. 2.7 <55 opjst

2-3) Ce qu'il faut réten_ir des fiches de constats

L'installation est bien suwre Quelques faits contraires aux prescrlptlons applicables ont été relevés,
auxquels I'exploitant est en capacité de remédier rapidement.

L'exploitant doit s’assurer de la destination des jus d’ensilage produits sur son site. Si ceux-ci ne sont
pas envoyés vers une installation de-stockage, V'exploitant devra proposer 3 l'inspection une solu-
‘tion de récupération et de stockage associée 3 un échéancier de travaux,

2-4) Fiches de constats -

N°® 1: Situation administrative .

| Référence réamentaire : Récépissé de E:Iaratﬁa_n du 02/03/1993, article 1
Théme(s) : Situation admihistrative,-_Récépissé de déclaration
Prescription contr8lée :

« M. Lecomte LS Ferme Expérimentale La Plaine » bénéficie du récépissé de déclaratlon n°24-416
du 2 mars 1993 pour la détention de 64 vaches laitiéres au maximum,

Constats :

Non-conforme :
Le nom de l'exploitant n'est pas 3 jour par rapport 4 la situation actuelle. L'exploitation agricole
est exploitée par I'établissement d’enseignement agricole public de la Céte-Saint-André.

Conforme : ‘ :
Le jour de I'inspection, 'exploitation comptait 49 vaches laitiéres. .
‘L'exploitant souhaite augmenter le cheptel jusqu'a 60 vaches laitidres maximum.

Demande & formuler & l'exploitant & la svite dv constat :

Dans un délai d'un mois & compter de la réceptlon du présent rapport, I'exploitant doit télédécla-
rer Ie changement d'exploitation en Ilgne via le site www. entreprendre service-public.fr.

Type de sultes proposées : Avec suites
_Prop05|t|on de suites : Demande d action corrective
Proposition de délais : 1 mois
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N°2: Collecte des effluents d’élevage

' Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article Annexe | - art. 3.3
Thame(s) : Risques chroniques, Aménagement
Prescription contrdlée :

Tous les effluents d'élevage sont collectés pa"r'un réseau étanche et dirigés vers les équipements
de stockage.ou de traitement des eaux résiduaires ou des effluents d'élevage.

Les équipements de stockage et de traitement des effluents d'élevage sont dimensionnés et ex-
plmtés de maniére 3 éviter tout déversement dans le milieu naturel. [..]

Constats :

Conforme: _

Le site dispose de deux fosses récupérant le fumier des vaches en lactation, les eaux de la salle de
traite ainsi que les eaux de l'aire de lavage.

Les fumiers pailleux issus du batiment hébergeant les vaches taries, génisses et veaux sont curés
environ tous les 2 mois et sont stockés au champ avant leur épandage.

Le jour de la visite, les ouvrages de stockage ne présentaient aucun signe de fuite,

Non-conforme :
L'exploitant n'a pas été en mesure d'indiquer la' destination des jus d'ensilage issus des silos cou-
loirs du site. Il est possible que ces derniers soient infiltrés dans le sol directement par un.systéme
de puits perdus..

Demande a formuler A I'exploitant a la suite du constat :

Dans un délai de 3 mois & compter de la réception'du présent courrier, I'exploitant doit s’assurer
de la destination des jus d’ensilage produits sur son site. Si ceux-ci ne sont pas envoyés vers une
installation de stockage, I'exploitant devra proposer & I'inspection, dans ce méme délai, une solu-
tian de récupération et de stockage associée & un échéancier de travaux.

Type de suites proposées : Avec suites
' Proposition de suites : Demande d'action corrective
Proposition de délais : 3 mois
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N° 3 : Rétention des produits foxiques ou dangereux

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article Annexe I- art. 2.6
Eme(s) : Risques chroniques, Aménagement

Prescription contrm

Tout stockage de prodwts qumdes inflammables, ainsi que d'autres produits toxiques -ou dange-
reux pour I'environnement, est associé 3 une capacité de rétention dont le volume est au moins
égala laplus grande des deux valeurs suivantes :

-100 % de la capacité du plus grand réservoir ;

-50 % de la capacité globale des réservoirs assocnés

Constats :

Conforme:

Les produits phytosanitaires sont stockés dans une armoire fermée clé - chaque étage de I'ar-
moire est équipé d'un dispositif de rétention.

Le carburant et les autres produits liquides toxiques ou dangereux sont stockés dans un container
spécifique muni d'une rétention.

I__.Type—desuites proposées : Sans suite

N° 4 : Contréle des extincteurs

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, article Annexe | - art. 2.7
| Théme(s) : Risques accidentels, Moyens de lutte incendie
| Prescription contr8lée :

[..] Les extincteurs font I'objet de vérifications périodiques conformément 2 a réglementation en
vigueur.

' .Constats :

Conforme :
Les extincteurs du site ont été contr8lés et entretenus par une entreprise spémalrsée le 19/08/2022
et le 06/10/2023. Les rapports ont été transmis & I'inspection.

' Type de suites proposées : Sans suite
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N° 5 : Contrdle des installations électriques

‘Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 27/12/2013, artlcle Annexe | - art. 2.8
Théme(s): Rlsques amldente!s, Installations électriques

' Prescription contrdlée :

L'exploitant tient & la disposition de I'inspection de I'environnement, spécialité installations clas-
sées |les éléments justlf'ant que ses installations électrlques [..] sont entretenues en bon état et ré-
gulitrement vérifiées par un professionnel tous les cing ans, ou tous les ans si |'exploitant emploie
des salariés ou des stagiaires.

Les installations électriques sont congues et construites conformément aux réglements et aux
.normes applicables.

Les justificatifs des vérifications périodiques de ces matériels et les éléments permettant de
connaftre les suites données & ces vérifications sont tenues 2 la dlsposmon de i'inspection de l'en-
vironnement, spécialité installations classées.

' Constats :

Non-conforme : .

Le rapport de contrdle des installations électriques au titre du code du travail réalisé le 17/11/2022
a été transmis & |'inspection. || fait état de 54 observations, toutes récurrentes. Le certificat Q18
associé 3 cette visite indique 9 pomts de non-conformités et précise que les installations élec-
triques du site peuvent entrafner des risques d'incendie et/ou d’explosion.

Le rapport de contrble des installations électriques au titre du code du travail réalisé le 17/11/2023
a été transmis & l'inspection. Il fait état de 54 observations, toutes récurrentes. Le certificat Q18
associé a cette visite indique 9 pomts de non-conformités et précise que les installations élec-
triques du 5|te peuvent entrafnier des risques d’incendie et/ou d’explosion.

Demande a formuler & I'exploitant & la suite du constat :

Dans un délai de 3 mois & compter de la réception du présent rapport, I'explmtant doit faire inter-
venir une personne compétente en matiére d'électnc:té afin de lever les observations et non-
conformités visées dans les rapports

Plus généralement Iexploatant est tenu de maintenir les installations électriques du site dans un
état qui ne puisse générer de risque incendie ou d'incident vis-a-vis des salariés du site. Les obser-
vations, non-conformités et anomalies mises en évidence dans les rapports de contréle doivent
faire l'objet d'une intervention et d'un suivi dans le but de leur remise en conformité.

' Type de suites proposées : Avec svites.
- Proposition de suites : Demiande d'action corrective
Proposition de délais : 3 mois
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