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Objet : installations classées pour la protection devitennement

Etablissement Tereos a Connantre

RAPPORT DE L'INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES
au CONSEIL DEPARTEMENTAL DE L’'ENVIRONNEMENT ET DES RISQUES SANITAIRES
ET TECHNOLOGIQUES

Le 11 février 2010, l'inspection des installatiaiassées a réalisé une visite d'inspection debligse@ment
Tereos a Connantre sur le theméguipements sous pressienLors de la visite d'inspection, il a notamment
été constaté des écarts importants sur une dedio@tecontenant des cuves de produits basiquasidgs. Ce
rapport a pour objectif de proposer les suites @ndo a la mise en exergue de cette non-conforrgite.
deuxiéme rapport d'inspection lié plus spécifiquetnaix aspects équipements sous pressiorsera transmis

ultérieurement & monsieur le préfet.

Présentation de 1'établissement
L'exploitation de I'établissement de la sociét¢ TEREOS a Connantre est autorisée au titre de la réglementation

des installations classées notamment par les arrétés préfectoraux du 17 juillet 1981, 29 septembre 1981
(épandage), 13 mai 1987 (dépdt d’hydrocarbures et sources radioactives), 27 octobre 2000 (extension du
périmetre d’épandage), 18 février 2003 (dépot d’hydrocarbures), 29 juin 2004 (épandage), 4 juillet 2006
(sources radioactives) et 6 octobre 2009 (extension du périmetre d'épandage). L'établissement TEREOS est
notamment soumis a autorisation sous les trois rubriques suivantes :

rubrique 2225 (sucrerie) pour une capacité de production supérieure a 300 tonnes/jour ;
rubrique 2520 (fabrication de chaux) pour une capacité de production supérieure a 50 tonnes/jour (600

tonnes/jour) ;
rubrique 2910 (combustion) pour une puissance thermique maximale supérieure a 50 MW (3 chaudieres

Energie et climat
Prévention des risques Infrastructures, transpons otm
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représentant une puissance de 283,5 MW).

Présent
Activités de la direction régionale en matiére de
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Constats de la visite d'inspection du 11 février 200
Dans le cadre de la visite d'inspection du 11 &\2D10, il a été constaté :

+ que les cuvettes de rétention en béton contenantulees de produits acide et de solutions soudées
présentes sur le site n'étaient pas revétues dawwde de résine ;

+ Qu'une des cuvettes de rétention était affectéesadves contenant des solutions d'acide et de(base
cuves présentes dans cette rétention dont 3 cortdes produits basiques et une de l'acide) ;

+ que cette cuvette de rétention associée a des camé=nant des solutions d'acide et de base étast d
un trés mauvais état(béton attaqué et présentant potentiellement nétarichéité, voir photographies
ci-jointes), conséquence, semblait-il, de deux deots distincts sur lesquels linspection des
installations classées n'avait aucune information ;

+ la présence de 3 réservoirs dair comprimé (n° @& s F2022, F2023, F2024 X-Pauchard) d'un
volume unitaire de 20 h{pression de service 12,9 bars) situés a l'extédes batiments, a proximité
des cuves d'acide et de soude et dont la tempémainimale de fonctionnement est de -10°C.

Réponse de I'exploitant aux constats de la visitéigspection du 11 février 2010
En regard de ces constats, I'exploitant a indpguréourriel le 12 février 2010 gal« début de la semaine 53 -
2009 , le bac de nettoyage des rechauffeurs agudiftlision, capacité 24 3nconstitué d'une solution soudée
(2000 litres de soude a 50%, densité 1,51 et 14i@@8 d'eau chaude) a débordé dans le cuvelagerbée ce
dernier. Le débordement est di a un défaut de dlacce de la vanne TOR d'alimentation en eau dulleac
niveau de sécurité du bac (18)ra bien commandé la vanne TOR mais celle-ciest pas refermée a cause
du gel intense a cette période. Il en a résultéénordement dont le volume a été estimé aB28cm dans
le cuvelage), soit I'équivalent d'environ 2 voluneediers du bac. La solution dans le cuvelage élaitc
constituée de 2 hae soude a 50 % (1500 kg de soude pure) et*5Deau, soit une solution a 28 g/l. Des que
I'incident fut découvert , le préposé aux nettogagfamiques a coupé l'alimentation en eau chaude®nant
la vanne manuelle. Averti, le surveillant du sectewvidangé la rétention vers le bassin orage Nagud était &
son niveau maximum (favorable a la dilution), cender étant dirigé vers les bassins usine. Le tedgséjour
de la solution dans le cuvelage n'a pas excédéhéie avant sa vidange, ce qui a limité notoirermest
risques d'infiltration au travers du béten Selon les informations transmises ultérieurenpamtl'exploitant,
«les pH mesurés sur le bassin d'orage Nord ont été :

« le lundi 28/12/09 pH 6.4 ;

« e 29/12/09 pH 6.2 ;

« 1e 30/12/09 pH 6.5 pour une moyenne campagne(ie 6.

Par ailleurs, I'exploitant a confirmé I'absencentiiére dans 3 cuves associées a la rétention onesg ci-
avant, mais d'environ 148 t de soude a 50 % dafr€9auve associée a cette rétention.

A la demande de l'inspection des installationssées, I'exploitant a complété son courriel ingalexplicitant,
le 23 février 2010, qu'un incident avait déja ew lsur cette installation, & savoir une fuite almde sur bac a
solution acide pour filtres. Selon I'exploitant¢et incident a eu lieu fin novembre 2009 : la vaudfisolement
de pied de bac a été manceuvrée en prévision dpgraton de maintenance ; il y a alors eu une faita
bride (rupture du joint). La vanne a ensuite étéuéerte pour pompage du produit du bac vers |s4tion ;
ceci a alors permis d'intervenir sur le joint et devenir & une situation normale. Il est difficitbestimer
précisément la quantité de produit déversée sumdasif et donc dans la rétention mais on peut fager
raisonnablement a quelques centaines de litres aimum (opération de maintenance + pompage = 2dgeur
environ)».

En outre, I'exploitant a indiqué dans ce courrieP8 février 2010 :
« que le chiffrage des réparations des désordrese(génl) sur la rétention et de la mise en confidém
de cette derniére (application d'une résine) étaitours ;
+ que les chiffrages de mise en résine des rétentlessautres produits chimiques engendreraient des

{ co(ts tres élevés, compte-tenu des surfaces inmpesta
+ Qqu'une étude d'une solution permettant de sépamune acide des trois cuves contenant des produits
basiques était en cours ;

- que des solutions d'évacuation de la soude encésemmte dans I&£ cuve étaient également a I'étude
(notamment sur les aspects débouché a trouvervis-du produit et de sa concentration, méthode de
transfert pour assurer la sécurité des personnds ktnvironnement, sachant qu'il n'y a pas dwuitir
existant pour un dépotage depuis cuve).

Présent
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I'avenir
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Avis et propositions de l'inspection des installatins classées

Outre l'absence de la résine sur lI'ensemble desti@ts accueillant des produits de type acide ame e
I'établissement, l'inspection des installationssd#®s note que I'exploitant n'a, a aucun momeiotme@ les
services de la préfecture ou de linspection destallations classées des deux incidents survenus
successivement sur ces installations de stockamgaet conduit & des rejets dans I'environnement.

En ce qui concerne les incidents liés a la rétantimspection des installations classées estidoessaire que :

Présent
pour
I'avenir

I'exploitant vidange dans les meilleurs délaisdale des cuves qui contient actuellement un produi
dangereux. En regard des problématiques liéesvddaage et de I'état de la rétention actuellement
(voir photographies), l'inspection des installatioolassées propose que I'exploitant réalise cette
opération dans un délai maximum de 1 mois. Conforemdé a l'article R512-31 du code de
I'environnement, l'inspection des installationsssées propose de mentionner, par arrété préfectoral
complémentaire la réalisation de cette opératiors dadélai mentionné ci-avant ;

I'exploitant réalise les mises en conformité désntéons dans les meilleurs délais, et en toutazent

la prochaine campagne betteraviére. En raison deregpect de l'article 10 de l'arrété ministérield
février 1998 modifié applicable sur le sitelé«capacité de rétention est étanche aux produitelig
pourrait contenir et résiste a I'action physiqueckimique des fluides), l'inspection des installations
classées rappelle que, conformément a l'article4t5du code de l'environnement,loksqu'un
inspecteur des installations classées ou un exgésigné par le ministre chargé des installations
classées a constaté I'inobservation des conditiom®sées a I'exploitant d'une installation clasdée,
préfet met en demeure ce dernier de satisfaires&oaditions dans un délai détermiméA cette fin un
projet d'arrété de mise en demeure, mentionnanproposition d'échéancier de mise en conformité (6
mois ou avant le prochain remplissage des cuvssjpiat au présent rapport ;

I'exploitant se positionne sur la tenue des sdofdsn des 4 cuves endommagés et présents dans la

rétention. En effet, I'inspection des installatialiassées rappelle que les supports de ces cuves on

également subi des dégradations, qui visuellenmpdraissent notables. Dans ce cadre, l'inspectisn d

installations classées propose, par arrété prégdctomplémentaire pris en application de l'article

R512-31 du code de I'environnement, que :

o I'exploitant transmette 'avis d'un expert suatééel des supports des cuves sous 3 mais ;

o I'exploitant réalise les travaux de réparation dethda par cet expert dans les meilleurs délais et en
tout état de cause avant le prochain remplissageudes ;

I'exploitant réalise un état des lieux de I'ensendgls canalisations entre la rétention endommagdée e
bassin des eaux pluviales dans lesquelles desitg@lbase d'acide ou de base ont circulés. Dans ce
cadre, l'inspection des installations classéesgs@ppar arrété préfectoral complémentaire pris en
application de l'article R512-31 du code de l'emwvirement, un délai de 3 mois pour réaliser ces
opérations ;

I'exploitant modifie, conformément a l'article 1@ darrété ministériel du 2 février 1998 modifié
applicable sur le site (& savoir quées réservoirs ou récipients contenant des prodoitempatibles

ne sont pas associés a une méme rétemjiopes installations de stockage afin que deduiode type
acide et base ne soient pas associés a une mé&mgarétEn conséquence, l'inspection des instaiiati
classées propose que monsieur le préfet de la Maarmne un arrété de mise en demeure visant a
demander la mise en conformité des installationstdekage dans un délai de 6 mois ou avant tout
nouveau remplissage des cuves associées a cetttecde rétention ;

I'exploitant réalise un retour d'expérience desxdegidents liés a cette rétention ayant subi des
dégradations et transmette a linspection des llmstas classées les modalités techniques et
organisationnelles, notamment en ce qui concerpedblématique liée au gel, qu'il compte mettre en
ceuvre afin d'éviter la survenue de tels inciddhtainviendra également que I'exploitant transmietse
modalités organisationnelles prises afin que legices de I'Administration (préfecture de la Marne,
inspection des installations, service départemetitadendie et de secours notamment) soient prévenu
en cas d'incident sur les installations du sitefammnément aux prescriptions de l'article R512-69 d
code de l'environnement. Dans ce cadre, l'inspediies installations classées propose, par arrété
préfectoral complémentaire, que ce plan d'actiaitsteansmis dans un délai de 3 mois et que les
actions mises en exergue dans le cadre de ce 'pletiods soient réalisées au plus tard 3 mois aares
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transmission.

En ce qui concerne l'exploitation des capacités d@mprimé, l'inspection des installations classéstime
nécessaire, en regard des températures recensisde département en hiver que :

I'exploitant explicite les modalités technigues cegjanisationnelles mises en place afin que ces
réservoirs soient vidés avant toute atteinte dtengérature inférieure ou égale a -10°C. L'inspacti
des installations classées propose que l'explditansmette ces éléments sous 3 mois ;

de notifier, par arrété préfectoral complémentaipge ces réservoirs ne sont pas autorisés a étre
exploitées dés que la température atteint -10°C.

Conclusions
L'inspection des installations classées propose eanséquence :

a monsieur le préfet de la Marne de notifier a I'enontre de I'exploitant I'arrété préfectoral de
mise en demeure ci-joint, reprenant les prescriptios mentionnées ci-avant (I'avis des membres
du conseil départemental de I'environnement et dassques sanitaires et technologiques n'est pas

demandé pour ce dernier) ;

aux membres du Conseil départemental de I'environmeent et des risques sanitaires et
technologiques d’émettre un avis favorable au projed'arrété préfectoral complémentaire ci-

joint.

Pour information, en regard des non-conformités migs en exergue lors de la visite du 11 février 201des
suites pénales a I'encontre de I'exploitant ont étgroposées.

Rédacteur Validateur Approbateur
L'inspecteur des installations L'inspection des installations P/le Directeur
classées classées le chef du service risques et
sécurité
signé signé signé
Manuel VERMUSE Thierry DEHAN Marie LECUIT-PROUST
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