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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de l'inspection réalisée le 20/09/2022 dans I'établissement

INDUSTEEL FRANCE implanté 56 rue Clémenceau 71200 LE CREUSOT. L'inspection a été annoncée
le 24/08/2022. Cette partie « Contexte et constats » est publiée sur le site Géorisques

(https://www.georisques.gouv.fr/).

La visite a été réalisée dans le cadre du plan pluriannuel de contréle.

Les informations relatives a I'établissement sont les suivantes :
e INDUSTEEL FRANCE
» Site du Creusot Bassin de la Forge 71200 LE CREUSOT
« Code AIOT : 0024600028
* Régime : Autorisation
e Statut Seveso : Seveso seuil bas
e |ED:OQui

La société INDUSTEEL LE CREUSOT est une filiale a 100 % du groupe ARCELOR MITTAL. Elle est
spécialisée dans la fabrication de tbéles (5 mm a 150 mm), mono ou multicouches, par laminage.

Des lingots et des brames utilisés pour la fabrication des téles sont congus et fondus sur le site
INDUSTEEL LE BREUIL. IIs sont ensuite transportés sur le site du Creusot par voie ferrée.

Le process de fabrication des téles se compose des étapes suivantes :

- le chauffage a 1150 - 1250 °C des lingots et brames dans des fours alimentés au gaz naturel ;
- le laminage des lingots et brames via un laminoire quarto ;

- les traitements thermiques (fours et trempes (eau, huile)) ;



- le parachévement (découpage, grenaillage, meulage, pongage, pollissage...) ;
- 'emballage.

La production de tbles est actuellement d'environ 50 000 tonnes par an, la capacité de production
du site est de 80 000 a 90 000 tonnes.

L'établissement rencontre actuellement des difficultés en lien avec l'augmentation du prix de
I'énergie et la difficulté a répercuter ces hausses de co0ts sur certains de ses clients. Du chdmage
partiel pourrait étre mis en place fin 2022 début 2023.

Les thémes de visite retenus sont les suivants :

* Respect de certaines dispositions de I'arrétés préfectoral n°11-04425 du 29 septembre 2011
notamment sur les thémes suivants :
- rejet atmosphériques ;
- prélevement d'eau;
- qualité des eaux souterraines.

* Respect de certaines dispositions de |'arrétés préfectoral complémentaire du 10/11/2014
notamment sur le théme de la constitution des garanties financieres.

2) Constats
2-1) Introduction

Le respect de la réglementation relative aux installations classées pour la protection de
I'environnement reléve de la responsabilité de I'exploitant. Le contrdle des prescriptions réalisé ne
se veut pas exhaustif, mais centré sur les principaux enjeux recensés et a ce titre, ne constitue pas un
examen de conformité de I'administration a l'ensemble des dispositions qui sont applicables a
I'exploitant. Les constats relevés par l'inspection des installations classées portent sur les
installations dans leur état au moment du contréle.

A chaque point de contrble est associée une fiche de constat qui comprend notamment les
informations suivantes :
* lenom donné au point de contrdle ;
* laréférence réglementaire de la prescription contrblée ;
* si le point de contrble est la suite d'un contrdle antérieur, les suites retenues lors de la
précédente visite ;
* la prescription controlée ;
* al'issue du controble :
* le constat établi par l'inspection des installations classées ;
* les observations éventuelles ;
* le type de suites proposées (voir ci-dessous) ;
* le cas échéant la proposition de suites de l'inspection des installations classées a
Monsieur le Préfet; il peut par exemple s'agir d'une lettre de suite préfectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levée de suspension, ...

Il existe trois types de suites :

* « avec suites administratives » : les non-conformités relevées conduisent a proposer a
Monsieur le Préfet, conformément aux articles L171-7 et L171-8 du code de l'environnement,
des suites administratives. Dans certains cas, des prescriptions complémentaires peuvent
aussi étre proposées ;

*  « susceptible de suites administratives » : lorsqu'il n'est pas possible en fin d'inspection de
statuer sur la conformité, ou pour des faits n‘engageant pas la sécurité et dont le retour a la
conformité peut étre rapide, I'exploitant doit transmettre a l'inspection des installations
classées dans un délai court les justificatifs de conformité. Dans le cas contraire, il pourra
étre proposé a Monsieur le Préfet, conformément aux articles L171-7 et L171-8 du code de
I'environnement, des suites administratives ;

*  «Ssanssuite administrative ».



2-2) Bilan synthétique des fiches de constats

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de fagcon exhaustive
pour chaque point de contréle. Leur synthése est la suivante :

Les fiches de constats suivantes sont susceptibles de faire I'objet de propositions de suites
administratives :

Point de contréle Référence réglementaire
Situation administrative Arrété Préfectoral du 29/09/2011, article 1.2
Rejet atmosphériques : vitesses d'éjection Arrété Préfectoral du 29/09/2011, article 3.2.3

Rejet atmosphériques : concentrations
des effluents

Surveillance des eaux souterraines Arrété Préfectoral du 29/09/2011, article 4.312

Arrété Préfectoral du 29/09/2011, articles 3.2.7 et 3.2.8

Les fiches de constats suivantes ne font pas I'objet de propositions de suites administratives :

Point de contréle Référence réglementaire
Garanties financiéres AP Complémentaire du 10/11/2014, article 5 et 6
Rejet atmospdhlériques  fréquences Arrété Préfectoral du 29/09/2011, article 9.2
analyse
Protection de la ressource en eau Arrété Préfectoral du 29/09/2011, article 4.2.2
Préléevement et consommation d'eau Arrété Préfectoral du 29/09/2011, articles 411 et 4.1.5

2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats

Sur les thématiques examinées, les différentes analyses (rejets atmosphériques, qualité des eaux
souterraines) sont réalisées suivant les fréquences attendues.

Il a cependant été mis en évidence, concernant les rejets des effluents a I'atmosphére, des non-
conformités par rapport aux dispositions de |'arrété préfectoral de 2011 concernant les vitesses
d'ejection et la concentration de certains paramétres.



2-4) Fiches de constats

Situation administrative

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 29/09/2011, article 1.21

Théme(s) : Situation administrative, Situation administrative des installations exploitées

Prescription controlée :
Liste des installations concernées par une rubrique de la nomenclature des installations classées

Ci des.i i rd-desact s i i 1
gl gu
(AP-du-29/09/2011)9|
Rubrique| Libellé courty] Capacité | Régime]
maximale|
1M-29 | Emploi - ou - stockage - de - substances - ou| 27719 A%
1 pré parations liquides trés toxiques. i
T131-29| | Emploi - ou - stockage - de - substances - ou 1629 AT
pré parations-toxiques?|
1M1-39 | Emploi - ou - stockage - de - substances - ou| 492 kg DY
pré parations-gazeuses-trés-toxiques
1220-31| | Emploi-e tstockage-d'oxygénel 41641 DY
1416-31| | Emploi-etstockage-d’hydrogéne’] 480 keil Dil
2560-19| | Travail mécanique des métaux-et alliagesf | 25.000 kWY Al
25611 | Tempe, recuit-ou revenu.de-métaux’ 92,8 MW DI
2565-27 | Revétement - métallique - ou - traitement -de| 102.m*9 AT
surface
25751 | Emploi-de matiéres abrasives 550-kW1 DY
2910-A|| Installation-de- Combustionf| MW DY
292119 (Ir i - de - refroidi - par| 1744.kW1 D1

dispersion - dans -un - flux -d‘air.- U installation
n'est-pas.de-type.« circuit-primaire fermé »9
2921-29| (Ir ion - de - refroidi: - par| BOI9kWY| D1
dispersion - dans-un-flux -d"air.- U installation
est-de-type -« circvit-primaire-fermé » |

2920-21 | Installation - de - réfrigération - ou - de| 12.MWY DY
1 compression’

Constats : Au cours de la visite, un point a été fait sur la situation administrative des installations
exploitées.

En tenant compte des dossiers de porter a connaissance transmis, des demandes d’antériorité et
des modifications de la nomenclature ICPE, la situation administrative des installations exploitées
est précisée dans le tableau ci-dessous. Le rapport de |'Inspection des installations classées qui
accompagnera le prochain projet d’acte administratif de I'établissement explicitera ce classement.

Rubrique Libellé court Capacité maximale Régime

Transformation des métaux ferreux :
3230 a) Exploitation de laminoirs 3 chaud d'une capacité supérieure a 20 25 t/h A
tonnes d'acier brut par heure

Traitement de surface de métaux ou de matiéres plastiques par un
3260 procédé électrolytique ou chimique pour lequel le volume des cuves 102 m? A
affectées au traitement est supérieur 3 30 m*

4102 Toxicité aigué pour au moins une voie d'exposition 28t A
4120-2 Toxicité aigué catégorie 2 pour au moins une voie d'exposition 121t A
2560 Travail mécanique des métaux et alliages 25315 kW E

1852a |Emploi de gaz i effet de serre ou de substances appauvrissant la

couche d'ozone dans des équipements clos en exploitation 450kg pe
2561 Prt_)ductlon industrielle par trempe, recuit ou revenu de métaux et 1032 MW pc
alliages
2575 Emploi de matiéres abrasives 550 kW D
2910-A Installation de Combustion BIMW Dc
4715 Hydrogéne 720 kg D
4725 Oxygéne 22t D
Refroidissement évaporatif par dispersion d'eau dans un flux dair
généré par ventilation mécanigue ou naturelle, ou récupération de la
chaleur par dispersion d'eau dans des fumées émises a I'atmosphére
20214 (installations de) : 8044 KW E

1. Installations de refroidisse ment évaporatif par dispersion d'eau dans
un flux d'air généré par ventilation mécanique ou naturelle :

a) La puissance thermique évacuée maximale étant supérieure ou
égale a 3 000 kW

11852a |Emploi de gaz & effet de serre ou de substances appauvrissant la 450 kg pc
couche d’'ozone dans des équipements clos en exploitation s

4737 Sulfure d’hydrogéne 50 kg NC

A: autorisation, E: enregistrement, D.: déclaration, DC: déclaration avec contréle, NC : non classé




Constat 1-20092022 : demande de compléments : compte tenu de I'utilisation de nombreux fours
sur le site, I'exploitant se positionnera sur le potentiel classement de ses installations au titre de la
rubrique 3110.

Type de suites proposées : Susceptible de suites

Proposition de suites : Sans objet

Garanties financiéres

Référence réglementaire : AP Complémentaire du 10/11/2014, articles 5 et 6

Théme(s) : Autre, Renouvellement des garanties financiéres

Prescription contrélée :

Article 5
Le renouvellement des garanties financieres intervient au moins six mois avant la date d'échéance
du document prévu a l'article R.516-2 Il du code de I'environnement.

Pour attester du renouvellement des garanties financiéres, I'exploitant adresse au préfet, au moins
six mois avant la date d'échéance, un nouveau document dans les formes prévues par I'arrété
ministériel du 31/07/12 relatif aux modalités de constitution de garanties financieres prévues aux
articles R. 516-1 et suivants du code de I'environnement.

Article 6
L'exploitant est tenu d'actualiser le montant des garanties financiéres et en atteste auprés du
préfet dans les cas suivants :
* aminima tous les cing ans au prorata de la variation de I'indice publié TP 01;
* sur une période au plus égale a cing ans, lorsqu’il y a une augmentation supérieure a 15%
de I'indice TPO1, et ce dans les six mois qui suivent cette augmentation.

Constats : Le dernier acte de cautionnement solidaire transmis a la préfecture, qui datait du 27
juin 2019, expirait le 30 juin 2022.

L'exploitant a présenté un acte de cautionnement solidaire d’'un montant maximum de 322 278
euros. Cet acte de cautionnement prend effet a compter du 30 juin 2022 a 18 heures et expirera a
la date du 30 juin 2024 a 18 heures.

Observations : En absence de modification réglementaire, afin de respecter la périodicité de 5
ans, une actualisation du montant des garanties financiéres est attendue avant fin 2023 au plus
tard en tenant compte des variations de I'indice TP O1.

Type de suites proposées : Sans suite

Proposition de suites : Sans objet




Rejet atmosphériques : fréquences d'analyse

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 29/09/2011, article 9.2
Théme(s) : Risques chroniques, Fréquence d'autosurveillance des émissions atmosphériques

Prescription controlée :
les mesures portent sur les rejets canalisés suivants :

Fréquence
Paramétres Conduits Conduits Conduit
n°1a3 n°4 a 15 n°16 a 24
Tous les polluants ayant une valeur limite d'émission a .
respecter définie aux articles 3.2.7 et 3.2.8 Tous les deux ans semestrielle annuelle

Constats : une vérification de la fréquence des analyses des rejets a I'atmosphére a été réalisée sur
la période S1-2020 a S$1-2022. La fréquence d'autosurveillance des émissions atmosphériques est
respectée.

Certaines analyses ne sont pas réalisées quand les équipements sont a l'arrét lors du passage du
prestataire, mais I'analyse est alors réalisée le semestre suivant.

Sur la période vérifiée, seul le conduit 15, relié au four 11 n'a pas fait I'objet d'analyse. L'exploitant
précise que ce four est un four de préchauffe pour le four 4 et qu’il est peu utilisé. La déclaration
GEREP de I'année 2021 indique cependant, pour le four 11, un fonctionnement de 1500 heures au
cours de I'année.

Il est a noter qu'en complément de |'auto surveillance attendue a l'article 9.2, I'exploitant réalise
des analyses annuelles des effluents atmosphériques issus des polisseuses ]2 a )6 (conduits 25 a 29)
et des analyses semestrielles des effluents atmosphériques issus du four a sole n°4 (conduit 30).

Observations : Des dispositions doivent étre prises pour que des analyses des effluents issus du
four 11 soient effectuées selon les dispositions de l'article 9.21 de l'arrété préfectoral du
29/09/2011.

Type de suites proposées : Sans suite

Proposition de suites : Sans objet




Rejet atmosphériques : vitesses d'éjection

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 29/09/2011, article 3.2.3

Théme(s) : Risques chroniques, Conditions de rejet

Prescription controlée : Conditions générales de rejet

Conduit| Insfallafions Hauteur Diamefre [DEbif nominal| Viesse minimale
n° raccordées enm enm enNmvh | d'gection en mis
1 Chaudieres Tradifonnelle en 5

toiture

s Tradifionnelle en 5
2 Chaudiére CAS toiture
3 Chaudiere 10 5

TOMKP

q FAL + G2 30 7 17500 L]
5 Ch 30 1,5 9600 8
5 Ch+ 7 0 15 37000 E]
7 ELT] laminage 26 14 5650 8
B FSN2 25 0,6 5500 B
9 F1+F& 21 1 12500 8
10 F3 22 0.9 6000 B
11 F4 22 0.9 6500 8
12 F5+F9 22 12 11700 8
13 FB 22 12 6500 8
14 F10 25 13 6700 3
15 F11 16 04 6400 8
16 Gutmann 10 0,5 15000 3
17 | Wheelabrafor 10 0,6 10000 8
18 DEL 15 0,6 21000 8
19 Cxycoupage .J 15 0,3 11000 [
20 Plasmabro 10 0,3 2200 8
Fi| Plasminox 10 0.3 2200 B
22 Plasmaplag 10 03 2200 8
23 Trempe huile 15 0.8 44000 [
24 Decapage 18 1.2 55900 13

Le débit des effluents gazeux est exprimé en métres cubes par heure rapportés a des conditions normalisées de
température (273 kelvins) et de pression (101,3 kilopascals) aprés déduction de la vapeur d’eau (gaz secs).

Constats : Constat 2-20092022 : non-conformité : les vitesses d’éjection mesurées au niveau des
conduits 4 a 14 (fours de chauffe avant laminage et fours de traitements thermiques) sont
régulierement inférieures aux vitesses fixées a l'article 3.2.3.

L'exploitant précise qu’augmenter la vitesse d'éjection engendrerait l'augmentation de la
dépression au niveau de la chambre de combustion et serait potentiellement générateur de
polluants. La combustion est selon lui difficile a régler du fait de la spécificité de I'utilisation des
fours qui effectuent des cycles de montée et descente en température.

Observations : Il est a noter que I'évaluation des risques sanitaire, réalisée en 2013,
postérieurement a l'arrété préfectoral d’autorisation de 2011, prend comme valeur d’entrée pour
les vitesses d'éjection des effluents des fours de chauffe et de traitements, des vitesses d’éjection
inférieures a celles de I'article 3.2.3.

Selon le rapport d'étude des risques sanitaires de 2013, dans I'état actuel des connaissances, les
risques liés aux rejets atmosphériques de |'usine INDUSTEEL France pour le secteur du Creusot,
sont trés acceptables, car les indices de risques calculés sont nettement inférieurs aux seuils de
référence cf. Constat 4-20092022 : demande de compléments ci-aprés.

Type de suites proposées : Susceptible de suites

Proposition de suites : Sans objet




| Rejet atmosphériques : concentrations et flux des effluents

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 29/09/2011, articles 3.2.7 et 3.2.8
Théme(s) : Risques chroniques, Respect des VLE en concentration et débit

Prescription controlée :
Les rejets issus des installations doivent respecter les valeurs limites suivantes en concentration, les volumes
de gaz étant rapportés :
» a des conditions normalisées de température (273 kelvins) et de pression (101,3 kilopascals) apres
déduction de la vapeur d’eau (gaz secs) ;

Concentrations instantanées | Conduits | Conduits c“;"“t Conduits | Conduits | Conduit | Conduit
en mg/Nm? nf1ad | n4as | .o |n16a18|n"20822| 023 | n"24
&T%e}ntahm en Q; de reference 3 3 3 21 21 91 71
Poussieres ar 5 40 40 40 40 C .
50, o 35 35 35 - - - 100
N, en equivalent MO, 150 400* 225 - 200 - 200
co 250 100 100 - - = -
COVNM - - - - - 35 -
Acidite totale en H - - - - - - 05
HF (exprime en F) - - - - Z - 3
Alcaling (exprime en OH) - - - - - - 10
Wéfaux (Cr+ Cu+Mo+ N+ Zn) | - - L s [ - [ - 15

* a une teneur en O, ou CO, précisée dans le tableau.

Les flux de polluants rejetés dans I'atmosphere doivent étre inférieurs aux valeurs limites suivantes :

Condut NO, e o Acal
- . i e calins .
n"  |Poussieres) 30:| en equivalent NO,) (en k) |(exprimé en F) (exprimé en OH)| MER
4 07 06 i - - - - -
5 04 03 38 - - - - -
[i] 1.1 04 1"
7ets 02 |02 23 - - . - -
] 05 |04 3 . . = = =
10 02 02 14 - - - - -
11,13, 14 03 02 14 - - - - -
et 15
12 05 04 26 - - - - -
16et19 06 - - - - - - 01
17 04 - - - - - - 0.1
18 09 - - - - - - 01
20,21 et IR - 0,5 - - - - 01
22
23 - - - 16 - . - -
24 - 56 12 - 0,03 01 0,6 0,3

Constats : sur la période controlée de $1-2020 a S1-2022, des non-conformités relatives aux
concentrations en oxydes d’azote et en monoxyde de carbone sont relevées a plusieurs reprises.
Les non-conformités par rapport aux concentrations de NOx concernent principalement les
effluents issus de la cellule C5 (conduit 5) et des cellules C6 et C7 (conduit 6).

Des non-conformités pour le parametre NOx, plus limitées et justifiées par des analyses dans des
cycles extrémes de chauffe, sont constatées sur les effluents du four ELTI.

Les non-conformités relatives a la concentration de CO dans les effluents se retrouvent
irrégulierement au niveau de conduits différents. Les causes de ces non-conformités sont
identifiées. La nécessité de trouver un compromis sur l'ensemble du cycle de chauffe pour
minimiser les émissions sur le cycle global est avancée par I'exploitant tout comme le fait que les
analyses aient pu étre réalisées pendant une étape défavorable du cycle.

Constat 3-20092022: non-conformité: non respect de certaines valeurs d’émission en
concentration pour les paramétres NOx et CO.

Les émissions en flux n'appellent pas d'observation.

L'exploitant précise que le brileur de la cellule 6 a été remplacé fin 2021 début 2022 par un br0leur
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« bas NOx ». La derniére analyse des effluents issus de la cellule 6 met en évidence une forte
diminution de la concentration en Nox. Celle-ci est conforme a la VLE fixée dans l'arrété
préfectoral d’autorisation.

L'exploitant précise que cela fait longtemps qu’il cherchait a effectuer le remplacement des
brileurs et qu'il vient de trouver un fournisseur disposant des brUleurs compatibles.

Le remplacement des brileurs des cellules 5 et 7 pourrait étre envisagé a long terme mais ce projet
est en attente du fait :

- du co0t du remplacement, a minima 200 000 € par br0leur ;

- de la définition de la stratégie de la société INDUSTEEL sur ses objectifs de décarbonation (- 35 %
d’émission de CO, d’ici 2030), en cours de définition, qui pourrait entrainer la mise en place de
nouvelles technologies.

Constat 4-20092022 : demande de compléments : |'exploitant justifiera que les non-conformités
relevées sur les vitesses d'éjection et la concentration de certaines substances dans les effluents
atmosphériques ne remettent pas en cause les conclusions de I'évaluation des risques sanitaires de
2013.

Le cas échéant, I'exploitant pourra demander, sous couvert du respect de la réglementation
applicable, la modification de certaines dispositions de son arrété préfectoral d'autorisation en
lien avec les rejets a I'atmosphére. Il devra alors étre justifié, pour les nouvelles conditions
d'exploitation demandées, de |'absence d'impact pour les intéréts protégés a l'article L. 181-3 du
code de I'environnement.

Type de suites proposées : Susceptible de suites

Proposition de suites : Sans objet
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Protection de la ressource en eau

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 29/09/2011, article 4.2.2

Théme(s) : Risques accidentels, Plan des réseaux

Point de controle déja controlé : Sans Objet

Prescription contrélée :

Un schéma de tous les réseaux et un plan des égouts sont établis par I'exploitant, régulierement
mis a jour, notamment aprés chaque modification notable, et datés. Ils sont tenus a la disposition
de I'inspection des installations classées ainsi que des services d'incendie et de secours.

Le plan des réseaux d'alimentation et de collecte doit notamment faire apparaitre :

« I'origine et la distribution de I'eau d'alimentation,

« les dispositifs de protection de [I'alimentation (bac de disconnexion, implantation des
disconnecteurs ou tout autre dispositif permettant un isolement avec la distribution alimentaire,
),

« les secteurs collectés et les réseaux associés,
« les ouvrages de toutes sortes (vannes, compteurs...),

« les ouvrages d'épuration interne avec leurs points de contrdle et les points de rejet de toute
nature (interne ou au milieuv).

Constats : Dans le but de fixer le futur cadre de surveillance des rejets aqueux de I'établissement, il
a été demandé a I'exploitant d’expliquer la gestion des effluents aqueux industriel du site.

L'exploitant a présenté un schéma des réseaux de I'eau potable et des eaux industrielles ainsi qu’un
plan du réseau d’assainissement du site.

Les plans comportent les éléments attendus a l'article 4.2.2. IIs sont complexes a cause de
I'étendue du site et de son historique.

Au niveau des rejets aqueux autres que sanitaires, I'établissement dispose uniquement d'un point
de rejet au niveau de I'étang de la Forge. Avant le rejet vers le milieu naturel, tous les effluents sont
traités par une station physico-chimique interne au site.

L'origine des divers effluents sont :
- 'activité de décapage ;

- les circuits des TAR ;

- les eaux pluviales.

Concernant les effluents issus de 'activité de décapage :

- les bains de traitement sont évacués en tant que déchets vers des installations autorisées ;

- les eaux de ringage sont en boucle fermée. Aprés aspersion sur les tdles décapées, les eaux sont
filtrées puis traitées sur des résines échangeuses ions (cationiques et anioniques); elles repartent
ensuite dans le circuit de ringcage ;

- les eaux utilisées pour la régénération des résines subissent une étape de neutralisation
(précipitation alcaline). Elles passent ensuite dans des cellules d'électrocoagulation. Les parties
solides (boues d’hydroxydes) sont déshydratées par un filtre-presse ;

- les boues sont évacuées en tant que déchets;

- le liquide recueilli en sortie du filtre-presse est distillé. Le distillat est rejeté dans le circuit d'eau
industrielle général du site.

Le point de rejet n°1 (sortie atelier de neutralisation) mentionné dans I'arrété préfectoral de 2011 et
un point de rejet interne a I'établissement.

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de suites : Sans objet
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Préléevement et consommation d'eau

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 29/09/2011, articles 411 et 41.5

Théme(s) : Risques chroniques, Origine des approvisionnements en eau

Point de controle déja controlé : Sans Objet

Prescription contrélée :
Les prélevements d’eau dans le milieu qui ne s’aveérent pas liés a la lutte contre un incendie ou aux
exercices de secours, sont autorisées dans les quantités suivantes :

Origine de la Mom de la masse d'eau ou | Prelevement maximal | Debit maximal
ressource de la commune du réseau annuel (en m*) journalier (en m?)
Eau de surface Bassins de la Marolle
(riviere, lac, etc.) | propriétés de la CUCM 1160000 3500
Reseau public Reseau de distribution de la
d'zau potable commune du Creusot

50000 240

Adaptation des prélevements en cas de décheresse :

Mom de la masse d'eau Prélévement Débit maximal journalier (en m’}

2rigine de la -
e ou de Iargergralunem mx:[:lr?y;?}"ue' Sel.lilg‘_:-llerie.’ 5?u-|dem5?!
de vigilance crise renforcee
Eau de surtace

(rivigre, lac, etc.) Bassins de la Marolle 160000 3200 (-20%) 2000 (-50%)

Reseau public | Reseau de distribution de
d'eau potable | la commune du Creusot

50000 144 (-20%) 90 (-50%)

Constats : L'exploitant a présenté le registre 2022 de la consommation quotidienne d’eau issue des
bassins de la Marolle.

Le registre fait apparaitre 3 jours pour lesquels le volume prélevé est supérieur au volume autorisé.
Ces dépassements ont eu lieu en période d’alerte renforcée.

Deux dépassements (2300 et 4350 m®) ont eu lieu sur deux jours consécutifs, ils sont en lien avec
une rupture d'une canalisation. La réparation a été effectuée sous 2 jours.

Le troisitme dépassement (2114 m®) a été enregistré le 23 ao(t 2022. Ce jour correspond au
redémarrage des installations aprés I'entretien annuel.

Type de suites proposées : Sans suite

Proposition de suites : Sans objet
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Surveillance des eaux souterraines

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 29/09/2011, article 4.312
Théme(s) : Risques chroniques, Surveillance des eaux souterraines

Prescription controlée :

La qualité des eaux souterraines est contrdlée a partir de points de prélevements existants ou par
aménagement de piézomeétres.

L'exploitant fait procéder a une surveillance de la qualité des eaux souterraines au droit de ses
installations. La définition du nombre et de I'implantation des puits de prélévement (piézometres)
est effectuée a partir des conclusions d'une étude hydrogéologique (nouvelle ou existante). Cette
surveillance comporte systématiquement un relevé du niveau piézomeétrique des eaux et la
réalisation périodique d'échantillons représentatifs d'eaux pour analyse en laboratoire et
détermination des concentrations en éléments polluants présents. Cette surveillance s'opére au
minimum sur les points de prélevements et suivant la fréquence et les paramétres repris ci-apres :

Points de prelevement Frequence Parametres

1 piézométre amont 2 analyses paran : Metaw : Cr, CrvI, Ni, Zn
= - 1 en période de basses eaux | pH

2 piezometres aval 1 en période de hautes eaux | fluor

Les préléevements d'échantillon et analyses devront étre effectués selon un protocole reconnu. Les
analyses devront étre menées conformément aux normes AFNOR, applicables en l'espéce
lorsqu'elles existent.

Les résultats des analyses pratiquées devront étre transmis a l'inspection des installations classées
ainsi qu'au service chargé de la police des eaux, aprés chaque campagne, accompagnés de
I'indication des niveaux piézométriques relevés, ainsi que de tous les commentaires utiles a leur
compréhension. Toute anomalie sera signalée et commentée dans les meilleurs délais. Le nombre
de points de contrdle, la fréquence des analyses ainsi que la nature des paramétres analysés
pourront étre modifiés par l'inspecteur des installations classées au vu des résultats obtenus.

Ces équipements seront installés au plus tard un an apreés la notification du présent arrété.

Constats : La fréquence d’analyse des eaux souterraines n‘appelle pas d’observation.
En comparant les résultats d’analyse des prélévements avals et amonts, il apparait :

- au niveau du piézometre n°2 : une augmentation de la concentration en Nickel et un pH qui est
fréquemment inférieur 2 6 ;

- au niveau du piézométre n°3 : une augmentation de la concentration en fluorure, un pH élevé,
fréquemment supérieur a 9,5 et irréguliérement la présence de I'élément Chrome total.

L'exploitant ne peut expliquer ces résultats avec les conditions d'exploitation actuelles. Selon lui,
lors du dernier curage de I'étang de la Forge, réalisé au début des années 2000, des sédiments ont
pu étre laissés sur le site et les eaux météoriques pourrraient entrainer des substances vers les eaux
souterraines.

Constat 5 20092022 : demande de compléments : I'exploitant précisera les actions qu'il envisage
de mettre en ceuvre afin de supprimer voire réduire la présence de polluants dans les eaux
souterraines.

Observations : Il est a noter que lors des deux derniéres analyses novembre 2021 et mars 2022, le
pH des eaux souterraines au niveau des piézometres 2 et 3 était compris entre 6 et 7,5.
Au niveau du piézomeétre 2, la concentration en nickel dans les eaux diminue régulierement.

Type de suites proposées : Susceptible de suites

Proposition de suites : Sans objet
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