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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de [ fnspef’zcﬂ réalisée
ARKEMA FRANCE implanté Usine
Blangy. L'inspection a été annoncée lc 15/04/2

sur lo site internst Géorisques ( https:/fwww.ggorisques.gouv.irf ).

Les informations relatives & l‘étabﬁssament sontles suivantes :
«  ARKEMA FRANCE

IES

le 21/05/2024 dans I'établissement

de FEUCHY Avenue Hermitage - BP 70029 62057 Saint-Laurent-
024, Cette partie « Contexte et CORSLALs » est publide

+  Usine de FEUCHY Avenue Hermtagc: BP 70529 62051 Sa}nt-Laurﬂnt-Bnaﬂgy

«  Code AIOT : 007600483

+ Régime: Autorisation -
+  Statut Seveso : Seveso seuil baut
= |ED:Ou

Le site ARKEMA - Usine de Feuchy & st-Laurent-Blangy produit des amines grasses &1 dérivés comme
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agents tensio-actifs utilisés dans l'industrie routiere, 'industrie pétroliere, pour ia fabrication des
adoucissants, et des anti-mottants peur 2 fabrication des engrais.

L'usine occupe environ BO 000'm? sur un terrain de 29 ha, & la jonction de 3 communes (St-Laurent
Blangy, Athies et Feuchy). Elle se situe dans une zone moyennement urbanisée, les habitations les
plus proches (de guelgues métres & quelgues dizaines de matres de l'enceinte) se trouvent le long
de |2 D258. Le tissu dense des communes d’Athies et Feuchy est & moins de 150 métres de ['usine.
ARKEMA Feuchy emploie 1860 personnes, auxguelles il convient d'ajouter environ 50 personnes
extérieures.
Au titre de la réglementation sur les installations classées, la société ARKEMA FRANCE z été
autorisée par arrété préfectoral du 31/03/2017 & reprendre, & compter du 01/04/2017, I'exploitation
des installations exploitées par la société CECA sur le site de Feuchy, conformément aux arrétes
préfectoraux réglementant ces installations. La liste des installations autorisées sur le site de Feuchy
a été actualisée par arrété complémentaire du 09/05/20178.

Létablissement est classé Seveso Seuil haut par dépassement direct des quantités mentionnées aux
rubridues 4120-2, 4130-2, 414041, 4330, 4510, 4577, 4720, 4733 de la nomenclature,

Lz visite du 21 mai 2024 a porté sur la thématique du Plan de Modernisation des Installations
lilissement des instaliations. L'objectif de cette visite a consisté a vérifier
par sondage le respect de certaines prescriptions du référentiel applicable ; les arrétés ministériels
des 3 et 4 octobre 2010, ainsi que les guides professionnels approuves associés,

Thames de I'inspection ;
. Action régionale 2024
. Vieillissement (AM du 04/10/2010)

2} Constats

© 2-1) Introduction

eation relative aux instailations classées pour la protection de
Fenvironnement reléve de la responsabilité de I'exploitant, Le contréle des prescriptions réalisé ne
se veut pas exhaustif, mais centré sur les principaux enjeux recensés et 3 ce titre, ne constitue pas

un examen de conformité de I'administration 2 'ensemble des disj ositions qui sont applicables &
PP

t'exploitant. Les constats relevés par Finspection des installations classées portent sur les

installations dans leur état au moment du contréle.

Le respect de la réglemen

A chaque point'de contrdle est associée une fiche de constat qui comprend notamment les

informations suivantes :
« le nom donné au peint de contréle ; .

. la référence réglementaire de la prescription contrélée ;
si le point de contréle est la svite d'un contréle antérieur, les suites retenues lors de la

précédente visite ;
« la prescription controlée ;
s i lissue du contrbie:
+ le constat établi par I'inspection des instaliations classées ;
les observations éventuelies;

®
s le type de suites proposées (voir ci-dessous) ;
+ le cas échéant la proposition de suites de l'inspection des installations classées a

Monsieur le Préfet ; it peut par exemple s'agir d'une lettre de suite préfectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'vne levée de suspensicn, ...
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il existe trois types de suites:

2-2)

=« Faits sans suite administrative » ;

« Faits avec suites administratives » : les non-conformités relevées conduisent & proposer a

Monsieur le Préfet, des suites graduées ct proportionnées avec:
+ soit la demande de justificatifs etfou d'actions correctives a l'exploitant (afin de se

conformer & la prescription) ;
¢ soit conformément aux articles L. 1717 et L. 171-8 du code de l'envircnnement des

suites (mise en demeure) ou des sanctions administratives ;

+ « Faits concluant & une prescription inadaptée ou obsoléte » : dans ce cas, une analyse

approfondie sera menée a posteriori du contréle puis éventuellement une medification de
la réclaction de la prescription par voie d'arrété préfectoral pourra étre proposée.

Bilan synthétique des fiches de constats

Les fiches de constats dispenibles en partie 2-4 fournissent les informations de facon exhaustive
pour chaque point de contrble. Leur synthése st la suivante :

Les fiches de constats sujvantes font I'objet d'une proposition de suites administratives :
. i prop

Propasition de suites de

| no | Pointde féférance réelementaire | |IMSPECTiON des installations |Proposition|
| contrdle glem classées 3 ['issue da la de délais
¥ ¥ 7 présente inspection™
’ Arrété Ministériel du :
" QOrganisation | . Demande de justificatif 2 ,
3 Eanka! 26/05/2014, article Annexe | - iy 3 mois
de l'explcitant Fexploitant
i 5GS !
Recensement
d ' e . e ep g s
2 équip-::wents Arrété Ministériel du Demande de justificatif a 3 mois
4110/2010, article 4 . loitant
sournis au PM2I 041 ,!’. 10, article I'exploitan
- Réservoirs -
Modalités de L b
. - Arrété Ministériel du | Demande de justificatif & )
7 suivi des i i 3 mois |
;i 04/10/2010, article 8 Paxplioitant !
{ équipements .

(1) s'applique 4 compter de la date de la notification de 'acte ov de ha date ds s lettra de suite préfectorale

Les fiches de constats suivantes ne font pas I'objet de propositions de suites administratives :

r g s B — —— -— fl i iae - —
| N® | Point de contrble | Reférence réglementaire Autre information l
Application
dé i i
émarche PM21 | » até Ministériel du 03£10/2070, .
3 (réservoirs de . Sans objet
i o ‘ article 1
. liquides
| inflammables) : : L
! Application
i dé Al ;
. damatche PM2] | | ats Ministariel du 04/10/2010, .
2 {hors réservairs de COETI ; Sans objet
. article 1
; liquides :
inflammables)
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Autre information -|

L N® FPoint de contréle |~ Référence | reglementaire =
Recensement des. ‘
2quipernent O PTTER
_ eq"_p ents Arrété Ministériel du 04/10/2010, .
5 soumis au PM21- . Sans objet
) article 5
Tuyauteries ¢t
capacités
Recensement des .
Syl Nt Arrété Ministériel du 04/10/2010, X
6 equlpemgn s rrété Ministé fe J10/ Sans objet
soumis au PM2I - article 6 ‘l

| Massifs et cuvettes )

2.3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats

'établissement avait fait I'objet d'une visite sur cette méme thématique en 2019, visite qui s'était

soldée par de nombreuses non-conformités et observations. Aucune suite administrative n'avait

cependant été retenue, I'exploitant ayant mis en oeuvre des actions correctives dans les délais
impartis. Suite 3 cette visite, I'exploitant a revu son organisation et renforcé ses unités d'oeuvre

liorer le suivi de ses équipements. Un travail conséquent a ainsi été mené sur la

pour amé
es a l'occasion de

thématique. Quelques observations et demandes de justificatifs ont été formulé
iorer encore I'autoportance des documents qui sont en cours de

|3 visite de cette année pour amél
également attendues sur le

finalisation alnsi que les supports de suivi, Quelques justifications sont
classement et la périgdicité de contréle associée pour certaines tuyauteries.

2-4) Fiches de constats

N® 1: Application démarche PM2I (réservoirs de liquides inflammables)
Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 03/10/2010, article 1 ) -
Théme(s) : Risques accidentels, PM2I réservoirs de l{quides inflammables B

Prescription controlée :
Article ler

Sont considérés ¢
manufacturés de liquides inflammables exploites

1. Au sein d'une installation classée soumise 3 autorisation au titre de l'une ou plusieurs des
rubrigues nos 1436,4330,433‘1,4722,4734,4742,4743,4744,4745,4?47 ou 4748, ou pour le pétrele brut
au titre de 'une ou plusieurs des rubrigues nos 4510 ou 4511 de la législation des instaliations
classées pour la protection de I'environnement dites rubriques liquides inflammables ;

' 2 Au sein d'une instaliation classée soumise 3 autorisation selon une ou plusieurs autres rubriques
des inflammables , dés lors que les quantités susceptibles d'étre
ge dangereux avec une mention de danger H224, H225,
s catégorisés HP3 au sein de l'ensemble des installations|

omme relevant du présent arrété les stockages en réservoirs aériens

que les rubriques dites liqui
présentes de la substance ou du mélan

H226 et de déchets liquides inflammable
| réglementées par I'arrété préfectoral d'autorisation dépassent 1000 tonnes.

Article 29 |

29.1, Tout réservoir d'une capacité équivalente de plus de 10 meétres cubes fait 'objet d'un plan
d'inspection définissant la nature, 'étendue et |3 périodicité des contrdles 3 réaliser en fonction
| des produits contenus et du matériau de construction du réservoir et tenant compte des

conditions d'exploitation, de maintenance et_d'enw‘ronnement.

Ce plan comprend :
- des visites de routine ;
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- des inspections externes détailiées ;
- des inspections hers exploitation détaillées pour les réservoirs de capacité équivalente de plus

de 100 matres cubes. Les réservoirs qui ne sont pas en contact direct avec le sol et dont la paroi
est entiérement visible de I'extérieur sont dispensés de.ce type d'inspection. ]

| son article 29 portant spécifiquement sur la prévention du vieillissement des réservoirs de liquides

Constats: :
Conformément au dernier tableau des rubriques ICPE en vigueur, & savolr celui de l'arréteé

préfectoral complémentaire du 09/05/2018 (donner acte de I'étude de dangers de "établissement
sur la partie « Généralités sur les Utilités »), I'établissement ARKEMA France est classé 3
autorisation, pour son usine de Feuchy, pour les rubriques liquides inflammables n” 1436, 4330 et
4331, U'établissement est donc soumis 3 Parrété ministériel du 03/10/2010 relatif au stockage en’
réserveoirs aédriens manufacturés de liquides inflammables, exploités au sein d'une installation
classée pour la protection de |'environnement soumise & autorisation, et plus particulidgrement a

inflammables d'une capacité équivalente de plus de 10 m?

Type de suites proposées : Sans svite

N 2 : Application démarche PM2I (hors réservoirs de liquides inflammables)

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 04/10/2010, article 1 -
Théme(s) : Risques accidentels, PM2] hors réservoirs de liquides inflammables

Prescription contrdlée ;
sauf mention contraire dans les articles concernés, le présent arrété est applicable a l'ensemble

des installations classées soumises & autorisation, 3 'exclusion des installations classées soumises a
Pune ou plusieurs des rubriques 2101 ou 3660 de la nomenclature des installations classées pour la

protection de I'environnement. .

Constats:
Conformément a I'arrété préfectoral complémentaire du 09/05/2018 (denner acte de I'étude de

dangers portant sur les Génédralités sur les Utilités), I'établissement ARKEMA France est classé &
autorisation, pour son usine de Feuchy, pour les rubriques suivantes (hors liguides inflammakles) :
* 4710 {toxicité aigué de catégorie 1 avec mentions de dangers H300 mortel par ingestion, H310
mortel par contact cutané et H330 mertel par ingestion);
| * 4120 (toxicité aigué de catégorie 2 avec mentions de dangers H300 mortel par ingestion, H310
- mortel par contact cutané et H330 mortel par ingestion); '
* 4130-2 (toxicité aigué catégorie 3 par inhalation {mention de danger H331
| inhalation) ; mention de dangers non visée par la démarche PM2;

* 4140-2 (toxicité aigué catégorie 3 par voie orale {(mention de danger H301 : toxique par ingestion);
* 4510 (Dangereux pour 'environnement aquatique de catégorie aigué 1 ou chronigue 1, mention
de dangers H400 et H410); ' |
* 4511 (Dangereux pour l'environnement aquatique de catégorie chronique 2, mention de dangers
_Hamy; :

* 4718 (Gaz inflammables liquéfiés, mentions de dangers H351 pour le produit concerné )
* 4720 (Oxyde d'éthyléne, n°CAS 75-21-8, mentions de dangers H340, H350);

*4721 (Oxyde de propyléne, n°CAS 75-56-9, mentions de dangers H340, H350);

* 4733 (Cancérogénes spécifiques ou les mélanges contenant ces cancérogénes en concentration;
supérieure & 5 % en poids, mentions de dangers H340, H350);

* 4735 (Ammoniac, mentions de dangers selon la fiche de données de sécurité).

L'établissement est donc également soumis & I'arrété ministériel du 04/10/2070 concernant le suivi
du vieillissement des éguipements stockant ou véhiculant les substances cu produits classés dans

¢ toxique par

les rubriques susyisées.
L'Inspection profite de la visite pour attirer 'attention de l'exploitant sur les récentes évelutions|
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réglementaires signifiées a l'article 2.1 de l'arrété ministériel du 04/10/2010 et introduites par arréte
du 22/12/2023 qui rendent applicable la démarche de gestion du vieillisserent des installations
aux équipements stockant ou véhiculant des déchets dans les termes suivants ! '

Article 2.1 _
« Les dispositions de la présente section s'appliquent également aux déchets, présents ou
susceptibles d'étre présents au sein d'une installation soumise au présent arrété, et qui
présentent ou sont susceptibles de présenter, dans les conditions régnant dans cette installation,
des propriétés équivalentes pour ce qui est de leur potentiel d'accident majeur, Ces déchets sont
provisoirement affectés aux classes, catégories et mentions de danger les plus proches ou de la
substance ou du mélange dangereux désigné le plus proche. lis sont assimilés & des substances ou

mélanges dangereux au sens de |a présente section.
« Pour ces déchets, I'annexe | précise les modalités d'entrée en application des dispositions de la

présente section. »
Ainsi, ces nouvelles dispositions introduis

équipements mis en service avant le 01/01/2024 a savoir:
s verticaux - état initial avant le 31/12/2024, programme d’inspection

- réservoirs agriens cylindrigue
défini avant e 30/06/2025 ;
- tuyauteries et capacités |
31/12/2026;
- massifs de réservoirs et cuveltes de rétention
surveillance défini avant le 31/12/2025 ;
| - supports tuyauteries, caniveaux et fosses humides : état initiz| avant le 31/12/2025, programme
d'inspection défini avant le 31/12/2026.
L'exploitant a confirmé avoir connaissance de cette évalution réglementaire. 7
Quelgues réserveirs stockant des déchets seront ajoutds 3 la liste des équipements suivis et pris

ainsi en compte dans la démarche PM21,
Concernant I'état initial associé & cette évolution réglementaire, I'exploitant signale qu’il n'a pas

encore travaillé ce point, étant actuellement au stade de recensement des éguipements

ent entre autres les échéances suivantes pour les

&tat initial avant le 31/12/2025, programme d'inspection défini avant le

&tat initial avant le 31/12/2024, programme de

concernés.
Pour autant, la plupart desdits équipements font deja l‘objet d'un suivi volontaire.

Une fois la liste des nouveaux équipements arrétée, leurs contrdles seront également externalisées
3 des Organismes Habilités (cf. pointde contrdle suivant),

‘Lors de la dernigre inspection sur cette thématique PM2I, le 14/06/2019, celle-ci était suivie au|
niveau de |‘usine par une seule personnc. Depvuis, des alternants se sont ajoutés & ce suivi-ainsi
qu'un nouvel inspecteur en 2022 pour renforcer celui-ci, illustrant la montée en puissance de

1établissement sur la thématique (cf. point de contréle suivant). -

] Type de suites proposées : Sans suite

N°® 3 : Organisation de I'exploitant
s ’ . — .= 4= Y
Référence réglementaire | Arreéte Ministériel du 26/05/2014, article Annexe | - SGS

Théme(s) : Risques accidentels, Organisation do l'exploitant pour le suivi PM2I

Prescription contrélée :

Annexe | - Systéme de Gestion de la Sécurité

3 _ Maitrise des procédés, maitrise d'exploitation
Des procédures et des instructions sont mises en ceuvre pour permettre la maftrise des procédés|
et I'exploitation des installations en sécurité. Les phases de mise a l'arrét et de démarrage des|

installations, d'arrét, de méme que les opérations d'entretien et de maintenance, méme souUs-

traitées, font I'objet de telles procédures.
Les informations disponibles sur les meilleures pratiqgues sont prises en comp

te afin de réduire le
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risque de défaillance du systeme.
Le systéme de gestion de |2 sécurité définit également les actions mises en ceuvre pour maitriser

les risques liés au vieillissement des égquipements mis en place dans I'établissement et a ia

corrosion.,

Eiles permettent a minima :
- le recensement des équipements visés par la section | de I'arrété du 4 octobre 2010 relatif & la

prévention des risques accidentels au sein des installations classées pour la protection de
I'environnement soumises 4 autorisation ; le recensement des réservoirs visés a |'srticle 29 de
larrété du 3 octobre 2010 relatif au stockage en réservoirs aériens manufacturés de liquides
inflammables exploités dans un stockage soumis & autorisation au titre des rubriques 4330, 4331,
4722, 4734 et 1436 de la législation des installations classées pour la protection de
I'er{vironnement : le recensement des tuyauteries et récipients visés par l'arrété du 15 mars 2000
relatif aux équipements sous pression et - pour chague équipement identifié, I'"élaboration d'un
dossier contenant : 'état initial de I'équipement, la présentation de la stratégie mise en place pour
le contrble de I'état de I'équipement (modalités, fréquence, méthodes, etc.) et pour fa
détermination des suites & donner & ces contréles (méthodologie d'analyse des résuitats, critéres,
de déclenchement d'actions correctives de réparation ou de remplacement, etc.). Ces éléments.
de la stratégie sont justifiés, en fonction des modes de dégradation envisageables, le cas échéant,
par simple référence aux partics du guide professionnel reconnu par le ministre charge de
{'environnement sur la base desquelles ils ont été établis.

Pour chaque équipement identifié, en application des actions mises en ceuvre pour maitriser
les risques liés au vieillissement et & la carrosion, les résultats des contrdles et les suites données &
ces contrdles sont tracés, notamment les mesuras prises pour faire face aux problémes identifiés
ainsi que les interventions éventueliement menées.

Ces dossiers ou une copie de ces dossiers sont tenus & la disposition de l'inspection des
installations classées. Ils sont rassemblés ou peuvent étre imprimés de maniére 2 &tre mis 2
disposition rapidement lors d'un contréle de I'inspection des installations classées,

Lorsque le recensement ou les dossiers mentionnés ci-dessus sont établis sur la base d'un guide
professionnel reconnu par le ministre chargé de l'environnemant, les révisions du guide sont prises
en compte par 'exploitant dans le délai fixé par ces révisions ou par la décision ministérielle de
modification du guide, le cas échéant. _ |
Constats : ' ‘ |
Le suivi PM2! au niveau de l'établissement est encadré par |a procédure PM1 160-060 (Procédure
PM2| - Plan de Modernisation des Installations Industrielles), version 1 en date du 23/02/2024.
Cette procédure a été créde le 30/01/2020 puis récemment misc jour,

Dans la version 08 du 15/01/2015 du Manuel SGS de I'établissement, quand ce dernier ¢tait encore
dénommé CECA, la thématique PM2i était incluse dans la Partie 2 (identification et évaluation des
risques d’accidents majeurs), & I'article 2-2-4 Plan de modernisation.

La procédure PM2| n'existait pas encore & cette date. La seule procédure gui était citée était celle
dc la liste des MMRI (P52-160-104).. :

Dans la version 13 du Manuel SGS, celle actueliement en vigueur et en date du 05/02/2024, |a
thématique a été déplacée dans I'item « Maitrise des procédds et de l'exploitation », @ I'article

3.2.9 Plan de Modernisation p.23.
On vy retrouve 3 la fin de la partie, en principaux documents applicables, la procédure FM2I

§

susmentionndée.
Pour chague type d'équipements soumis au Plan de Modernisation des Installations Industrieiles,
on retrouve les documents techniques applicables. ' '
L‘état initial ainsi que le suivi de I'ensemble des équipements sont réalisés par le service inspection
de I'établissement (INSP). Le contréles des équipements est réalisé par des organismes habilités.
Le service Inspection est ainsi garant du suivi des équipements ainsi que du respect des.
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échéanciers associés.

Chague année, le programme d'i
et travaillé avec les exploitants et les services techni
I'arrét usine au cours du mois d'aolt et ce qui sera fait hors arrét.

Les bacs de stockage soumis au PM2I sont généralement inspectés hors arrét et sont donc
planifiés tout au long de f'année.

Le service Maintenance prend ensuite la main po

équipements qui seront inspectes.
Le suivi de la mise en ceyvre du programme d'inspection s'opére au travers de 8 réunions par an
ices techniques, le responsable HSEI

qui rassemblent la direction dv site, le responsable des servi
ainsi que le responsabie exploitants et procédés. Ces réunions ont vocation & s'assurer de
I'absence de retard dans le déploiement du programme, 2 régler les éventuelles problématiques
qui remontent du terrain, 3 planifier le suivi des écarts identifiés en inspection ainsi qu'a aller
chercher des ressources/budgets si nécessaire pour le traitement desdits écarts. '
£n cas de mise en évidence de désordres dans les rapports d'inspection, une notification sous
forme de prescriptions si le traitement du-désordre est encadré par la réglementation ou de
recommandations est alers réalisée par le service Inspection avec enregistrement dans |a base de
données pour la tragabiliité du suivi des équipements. S'en suivent des discussions avec les services
| techniques jusqu'au traitement desdits désordres.

Le suivi de |a levée des prescriptions est également étudié lors de ces réunicns,

La gestion des prescriptions et recommandations est également encadrée par une procédure
dédiée réf. PM1-160.062. Celie-ci comprend un logigramme de traitement.

La mise en cevvre de cette procédure peut aller jusqu'a la mise 3 'arr8t des équipements en cas
d'écart non traité ou de probléme rencontré. '
Le service Maintenance regoit 2 avis différent
recommandation. '

nspection de I'année suivante est arrété par le service Inspection
ques pour définir ce qui sera fait pendant

ur la préparation et la mise 3 disposition des

s selon qu'il s’agisse d'une prescription ov d'une

e Uarrét des équipements et le service Inspection qui décide de la

Clest I'exploitant qui arbitr
cléture des actions correctives définies, sachant que le maintien ou non des fonctionnalitds de
ité qui procéde aux contrdles.

I'équipement est notifié dans le rapport de l'organisme habili

En cas de prescription, l‘organisme habilité doit ré-intervenir, Pour ce qui est des
recommandations, celles-ci sont revues a l'occasion de la visite de routine de l'année suivante. '
Les prescriptions font I'objet d'une fiche reprenant la liste des actions décidées lors des réunions.

On y retrouve des désordres type perte de confinement potentielie.

Des indicateurs ont été mis en place pour permetire le pilotage (Priorit
important, 5 = le moins important).

Ces indicateurs sont renseignés sur la base de la connaissance des équipemen
dalités d'attribution ne sont pas nécessairerment explicitées dans ia
‘il n'y a pas de choses qui tralnent et qu'unc

é 1 = ce qui est le plus|

ts, le savoir-faire des,

équipes mais leurs mo
procédure. Ceux-ci permetient de s‘assurer qu
recommandation non traitée ne puisse évoluer a terme en désordre.

Cette organisation & ¢t¢ mise en place en 2023.
U'exploitant précise qu'il monte encore &n puissance sur cette thématique, cette derniére €tant

précédemment suivie via SAP. ;
| Dans le systéme précédent, I'exploitant ne disposait pas d'outil de pilotage qui permettait de
mesurer I'avancement des programmes d’inspection de facon formelie.

{5 démarche est valable pour tout le périmétre de l'inspection, y compris les ESP
Quant au systéme documentaire, ce dernier est encore en cours de mise en place.
Uinspection formule les observations suivantes concernant la mise a jour
| documentaire pour rendre ce dernier autoportant et conforme au déploiement de la thématique

sur le terrain,
Ohbservation n®1: Dans le Man

du systéme

vel SGS de l‘exploitant, certains points sont & modifier ou compléter

11/20




pour faire le lien avec {a procédure PM21 réf. PM1-160.060 (cf. Demande n°1).

Observation n°2 : Concernant la procédure PM21 réf. PM1-160-060, certains éléments sont également
& modifier et compléter (cf. Demande n°2). B
Demandes 3 formuler & I'exploitant a |a suite du constat: ‘ - !
* Demande n°1: L'exploitant veillera & modifier son Manuel $GS pour le mettre en cohérence avec la
procédure PM2| et ses documents associés en ajoutant notamment dans la liste des principaux
documents applicables, la procddure PM2I (réf. FPM1160.060), la procédure de gestion des
modifications (réf. PM1-160.001) pour [a mise 4 jour de la liste des équipements soumis, la procédure
de gestion des prescriptions et des recommandations (réf. PM1-160.062) ainsi que tout autre
document intervenant dans la mise en ceuvre de l2 thématigue,

* Demande n°2 : L'exploitant veillera 3 modifier/compléter sa procédure PM21 réf. PM1-160-060 pour
| Iz rendre autoportante et cohérente avec le déploiement de Ia thematrque sur le terrain en y
intégrant, entre autres, les éléments suivants :

- 4 (Cadre réglementaire) : remplacer la rubrique 1432, qui n'existe plus depuis le 01/06/2015, par les
nouvelles rubriques « liquides inflammables » & savoir les rubriques 4330, 4331, 4722, 1436, 4320 et
4734 ainsi que dans la partie 6 (Plan et programme d'inspection), concernant la liste des réservoirs
soumis av titre de Farrété ministériel du 03/10/2010 ;

- 4.2 (Périmétre) : ajouter les nouvelles dispositions réglementaires récemment entrées en vigueur et
s‘appliquant au sulvi des équipements véhiculant des déchets, conformément aux dispositions et
échéances prévues a article 2.1 et annexe | de 'arrété ministériel du 04/10/2010 ;

- 5.2 (Mise 4 jour de LOI) : ajouter les services FAR et MAIN 3 la liste des services contributeurs 3 [a
mise 3 jour du fichier LOI (cf. point de contrdle suivant) ;

- ajouter une partie concernant la gestion des réparations sur les équipements suite aux contréles
. réalisés ainsi que les supports utilisés pour tracer les plans de réparation, la notion de prescriptions
et recommandations en lien avec la procédure PM1160.062, le suivi du respect des échéances de
contréle et de réalisation des travaux de réparation au travers des réunions techniques...

| Type de suites proposées : Avec sultes
i O SUSES—
Proposition de suites : Demande de justifi c“tzf & l'exploitant ) o

| Proposition de délais : 3 mois

N° 4 ; Recensement des dquipements saumis au PM2I - Réservoirs

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 04/10/2010, article 4

Théme(s) : Risquas accidentels, Recensement PM2i - Réservoirs

Prescription contrélée :
44, Les dispositions du présent article sont applicables aux réservoirs adriens cylindriques

verticaux d'une quantité stockée : - supérieure 3 10 m® pour les substances, préparations ou
mélanges auxquels sont attribuées les phrases de risques R. 50 ou R. 50/53 ou les mentions de
danger H400 ou H410 ; ou - supérieure 3 100 m? pour les substances, préparations ou mélanges
auxquels sont attribuées les phrases de risques R. 51 ou R. 51/53 ou les mentions de danger H411
ou - supérieure 3 100 m® pour ies substances, préparations ou mélanges auxquels sont attribuées
les phrases de risques R. 25, R. 28, R. 40, R. 45, R. 46, R. 60, R. 67, R. 62, R. 63, R. 68 ou |es mentions
de dangers H307, H300, H351, M350, H340, H341, H360 F, H360D, H361f, H361d, H3B0 FD, H361fd,

| H360 Fd ou H360Df.
Sont exclus du champ d'application de cet article :
- les réservoirs faisant I'objet d'inspections hors exploitation détaillées en application du point 25-

4 de P'article 29 de l'arrété du 3 octobre 2010 susvisé, ot - les réservoirs pour lesquels une
défaillance lide au vieillissement n'est pas susceptible de générer un risque environnemental
important lorsque |'estimation de I'importance de ce risque environnemantal est réalisée selon
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une méthodologle issue d'un guide professionnel reconnu par le ministre chargé de
|'enwvironnement, 4

4.2, Uexploitant réalise un état initial du réservoir a partir du dossier d'origine ou reconstitué du
réservoir, de ses caractéristiques de construction (matériau, code ou norme de’ construction,
revétement éventuel) et de 'historique des interventions réalisées sur le réservoir (contrble initial,
inspections, contréles non destructifs, maintenances ct réparations éventuelles), lorsque ces

informations existent.
A Pissue de cet état initial, 'exploitant élabore et met en ceuvre un programme d'inspection du

réservoit. {..)
Constats :
Comme mentionné au paragraphe 5 de la procédure PM2I réf. PM1-160.060, c’est le service
inspection (service INSP) qui s'est chargé de l'état initial des équipements & partir du dossier
d'origine ou reconstitué. T W ‘
Un recensement de tous les équipements existants a d‘abord été réalisé, par unité de fabrication
avec un screening par volume, Les critéres de soumission ont ensuite été étudiés sur la base des
étiquetages des produits, de 'étude de dangers et de la détermination du périmétre PM21.
Une remise 3 jour de cet état initial a été réalisee av moment du passage des phrases & risques
« R » aux mentions de dangers « H» avec l'entrée en vigueur du régiement (CE) n®1272/2008 du
Parlement européen et du Conseil du 16 décembre 2008 relatif 3 la classification, & I'étiquetage, &
I'emballage des substances et des mélanges dit réglement CLP.
La liste des équipements soumis au PM2I, soit le résultat du recensement desdits équipements et
de leurs critéres associds, figure dans un fichier excel dénommé « LOI (Liste des Opérations
Inspections) égquipements PM21». Ce fichier comporte actuellement quelque 300 lignes. Il a été
transmis dans sa version intégraie 2 I'Inspection, 3 sa demande.
Avec la récente medification de la réglementation s'élargissant aux réservoirs stockant certains
déchets portant les mentions de dangers visées, I'exploitant a précisé que de nouvelles lignes
devraient venir rapidement incrémenter ce fichier. -
Conformément 3 la procédure PM21, ce fichier est « mis a jour par le service inspection, avec
I'appui des services BE (Bureau d'étude), HSEI (Hygigne, Sécurité, Environnement et Inspection) et
PROC (Procédé), selon les modalités définies dans la procédure de modification réf, PM1-160-001
au moyen d'une check-list, Cette mise & jour peut égelement résulter du processus de veille
réglementaire mis en place au niveau du greupe via un outil récupérant les textes réglementaires
identifier les exigences en résultant, Les sources d’informations peuvent

et les mises 3 jour afin d’
es réunions SEVESO, des publications techniques, de

provenir de différents canaux tels que |

France Chimie... _ _
D'aprés le fichier dénommé «Extrait LOI équipements PM2i», somt soumis au suivi PM21 57

réservoirs de stockage.
Selon l'exploitant, tous les réservo

produits corrosifs relevant du code du Travail. _
Le fichicr LO! a pour objectif d'étre exhaustif. Le fait d'y avoir mis tous les réservoirs du site a
permis au moment du recensement initial de se poser a minima la question de leur soumission a
un suivi PM2L

Dans le Manuel SGS de I'expleitant (réf, PM1-160-210-5GS) au paragraphe 3.2.91 (Sélection des
cernés pour les réserveirs de stockage), il est également précisé que le filtre
n‘a pas permis d'exclure certains

ire de I'usine sont dans la liste, y compris ceux stockant des

équipements con
environnemental proposé par le DTS0 (guide périmetre)

réservoirs de la liste,
L'exploitant a tenu & gjouter que ses équipements,
réglementation PM2I, |'étaient au titre de la réglementation des Eguipements Sous Pression ovu

faisaient I'objet d'un suivi volontaire.
Observation n°3: La procédure de modification ré

s'ils n'étaient pas suivis au titre de la

f. PM1-160-001 renvoyant sur des documents]r
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" annexés dont le contenu n’est pas visible dans ladite procédure (formulaire DM, fiches d’analyse des

risques), I'lnspection souhaite s‘assurer que :
- la veille réglementaire constitue bien un des critéres 3 part entiére susceptible d'étre & l'origine

d'une demande de modification (dans la procédure madification, p.9, il n'est fait état que de
modification de rubriques autorisées) ;

- impact sur la thématique PM2], & partir d’une modification réglementaire ou d'un autre critére tel
gu'une mention de danger, est bien prévu dans les supports utilisés dans le cadre de I démarche
DM (formulaire, check-list ou fiches analyse de risques) ainsi que la mise 3 jour éventuelle de [a liste

« LO! » (cf. Demande n°3).

Demande & formuler & P'exploitant 3 la suite du constat :

* Demande n°3 : L'exploitant veillera & transmettre 3 Finspection les documents en place justifiant
de la prise en compte de la thématique PM21 dans la procédure modification, que cette derniére soit
initiée par la veille réglementaire (telle que Vintroduction de la prise en compte des déchets dans
Varrété ministériel du 04/10/2010) ou par d‘autres critéres (modification des caractéristiques des’
équipements en place, nouveaux équipements, modifieation des mentions de danger des fluides
stockés ou véhiculés...), cette prise en compte pouvant aller jusqu'a la mise & jour de la fiste LOL.

Type de suites proposées : Avac suitas
Proposition de suites : Demande de justificatif 3 I'exploitant

Proposition de délais : 3 mois

N® 5 : Recensement des éguipements soumis au PM21 - Tuyauteries et capacités

Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 04/10/2010, article 5 T

| susceptible d'étre & l'origine, par perte de confinement, d'un accident d'une gravité importante| .
au sens de |'arrété du 29 septembre 2005 susvisé, et '

Théme(s) : Risques accidentels, Recensement des dquipements soumis au PM2 - Tuyauteries et

capacités
“Prescription contrélée :
Les dispositions du présent article sont applicables :

1. Aux capacités et. aux tuyauteries pour lesquels une défaillance lide au vieillissement est

2. Aux capacités d'un volume supérieur 2 10 m® contenant des substances, préparations ou
mélanges auxquels sont atiribuées les phrases de risques R. 50, R. 50/53 ou les mentions de danger
H400, H410 ; ou '

3. Aux capacités d'un volume supérieur 3 100 m? contenant des substances, préparations ou
mélanges auxquels sont attribuées les phrases de risques R, 25, R. 28, R. 40, R. 45, R. 46, R, 51, R.
51/53, R. 60, R. 61, R. 62, R. 63, R. 68 ou les mentions de dangers H301, H300, H351, H350, H340,
H341, M360 F, H360D, H361f, H381d, H360 FD, H361fd, H360 Fd, H380Df, cu H411; ou

4. Aux tuyauteries d'un diamétre norninal supérieur ou égal 2 DN BO au sens des normes EN 805 et
ISO 6708 : 1995 véhiculant des substances, des préparations ou mélanges auxquels sont attribuces
les phrases de risques R, 50 ou R. 50/%3 ou les mentions de danger H400 ou H410 ; ov

5. Aux tuyauteries d'un diamétre nominal supérieur ou égal 3 DN 100 au sens des normes EN 805
et ISO 6708 : 1995 véhiculant des substances, préparations ou mélanges auxquels sont attribuces
les phrases de risques R. 25, R. 28, R. 40, R. 45, R. 46, R. 51, R, 51/53, R. 60, R. 61, R. 62, R. 63, R, 68/
ou les mentions de danger H301, H300, H351, H350, H340, H341, H360 F, H360D, H3611, H361d,
H380 FD, H361fd, H360 Fd, H360Df, ou H411, sauf si, dans le cas des équipements visés aux paints
2 3 5, une perte de confinement liée au vigillissement n'est pas susceptible de générer un risque
environnemental important. L'estimation de l'importance de ce risque environnemental est
réalisée selon une méthodologie issue d'un guide professionnel reconnu par le ministre chargé de

I'environnement, .
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I H410,

- 290 tuyauteries dont 28 tuyauteries Gaz.

| expleitant a été différente d

Sont exclus du champ d'application de cet article
isations visées par le chapitre V du titre V du livre V du code de I'environnement ; et
sarticles3et 4 du

— |es canal
__les réservoirs de stockage visés par 'arrété du 3 octobre 2010 susvisé et par le

présent arrété ; et
— fes tuyauteries et capacités visées par I'arrété du 15 mars 2000 susvisé (...}

Constats

Concernant le recensement de I'état initial pour les tuyauteries, I'approche mise en place par

e celle réalisée pour les réservoirs (cf. point de contrble précédent)
avec un recensement sur la base des critéres diseriminants fixés par la réglementation, afin de
réduire le périmétre suivi 3 celui strictement exigible.
Ainsi, le recensement s'est basé sur 'étiquetage des fluides véhiculés ainsi que sur les DN.

Concernant les capacités, ont été prises en compte les capacité > 10 m? tel que le prévoit la
réglementation pour les substances, préparations ou mélanges de mentions de dangers H400 ou

D'aprés le fichier dénomme «Extrait LO! égquipements PM21 », sont ainsi soumnises au suivi PM21:

- 7 capacites ;
Aucun critére d'exclusion prévu dans les documents techniques n‘a été retenu bien que ce point
ait été regardé les lignes étant multiproduits,

Type de suites proposées : 5ans suite

N° 6 : Recensament des équipements soumis au PM2I - Massifs et cuvettes

cuvettes

| — les cuvettes de rétenticn mises en place pour préveni

Référence réglementaire ; Arrété Min_istérfcl du 04/10/2010, articie 6
pements soumis au PM2i - Massifs et

Théme(s) : Risques accidentels, Recensement des équi

Prescription contrblée
Les dispositions du présent article sont applicables aux ouvrages suivants
s réservoirs visés aux articies 3 et 4 du présent arrété ainsi que les massifs des

—. les massifs de
érieure 810 m

réservoirs visés par l'arrété du 3 octobre 2010 susvisé d'une capacité équivalente sup
¥iet
r les accidents et les pollutions|
pements visés aux articles 3 et 4 du présent

accidentalles susceptibles d'étre géndrés par les équi
hre 2010 susvisé d'une capacité

arrété ainsi que les réservoirs visés par l'arrété du 3 oclo
gquivalente supérieure 310 m *; et
— les structures supportant les tuyauteries inter-unités visées a l'article 5 du présent arréte ; et

— les caniveaux en béton et les fosses humides d'unités de fabrication véhiculant lors du
fonctionnement normal de linstallation des produits agressifs pour I'ouvrage et pour lesquels la

figurent 2 |a fin du fichier LOI.

dégradation de I'ouvrage serait susceptible de générer un accident de gravité importante. {...)

Constats :
D'aprés le fic
- 18 cuvettes de rétention
- 3 fosses humides

- 27 racks de tuyauteries.
Les structures supportan

hier dénommé «Extrait LOI équipements PM21», sont soumis au suivi PMZ1:

t des tuyauteries inter-unités ont été recensées sur la base de l'inventaire

- des lignes de tuyauteries.

La majorité des lignes est soumise 3 suivi PM2L.
Uensemble des racks ont ainsi eété mis sous contrdle, qu'ils soient soumnis & suivi PM2t ou pas et
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Type de suites }ﬁposées : Sans suite

N° 7 : Modalités de suivi des équipements
Référence réglementaire ! Arrété Minjstériel du 04/10/201C, article 8 ‘ N
Théme(s) : Risques accidentels, Modalités de suivi des équipements i

Prescription contrdlée ;
f [t
Pour chaque équipement ou ouvrage mentionné aux articles 3 4 7 et pour lequel un plan
d'inspection et de surveillance est mis en place, I'exploitant elabo.fc un dossier contenant :
- I'état initial de |'équipement ;
- la présentation de la stratégie mise en place pour le contrdle de i'état de {gquipement
(modalités, fréquence, méthedes, etc.) et pour la détermination des suites 3 donner 4 ces
contrdles (méthodologie d'analyse des résultats, critéres de déclenchement d'actions correctives
de réparation ou de remplacement, etc.). Ces éléments de la stratégie sont justifiés, en fonction
des modes de dégradation cnvisageables, le cas échéant par simple référence aux parties du guide,
professionnel reconnu par le ministre chargé de 'environnement sur la base desquelles ils ont été
établis ;
- les résultats des contrbles et les suites données 3 ces contréles

-les interventions éventucliement menées.
Ce dossier est tenu a la disposition de linspection dcs instaliations ciassées et est aisément
consultable lors d’un contréle de I'inspection des installations classées.
Ce dossier peut constituer le dossier mentionné « au 3 de I'annexe | de l'arrété du 26 mai 2014
| relatif & la prévention des accidents majeurs dans les instaliations classées mcntionnées 3 la
section 9, chapitre V, titre ler, du livre V du code de I'environnement ».
Lorsque les documents mentionnés ci-dessus sont établis sur la base d'un guide professionnel
reconnu par le ministre chargé de |'environnement, les révisions du guide sont prises en compte;

par 'exploitant dans le déizi fixé par ces révisions. _ !
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| * Tyyauteries et capacités

Constats !

Les modalités de s
* Réservoirs

La procédure PM2| fait €tat a
d’une visite de routine de l'ég
détailiée avec un plan de contréle d’
exploitation avec un plan de contréle de 120 mals, 7

Ce plan d'inspection correspond bien 3 ce qui est fixé par la réglementation (arrété ministériel du
04/10/20170). ' :

Il est également mentionné dans ladite p
QOrganisme Habilit¢ (OH).

uivi des équipements sur le site de Feuchy sont définies comme suit :

u paragraphe 6.3 - Stockages d'un plan d’inspection se composant
vipement d'une périodicité de 12 mois,.d'une inspection externe
une péricdicité de 60 mois et d‘une inspection hors

rocédure que tous les stockages sont controlés par un

Conformément 3 la procédure PM21 réf. PM1-160-060, toutes les capacités sont contrblées par un

Organisme Habilité selon une périodicité de 60 mois. 7
Pour ce qui est du suivi des tuyauteries, l'exploitant a identifi¢ 8 modes de dégradations

perrmettant de définir des modes d'inspection adaptés. 400 000 € ont été dépensés sur 3 ans dans
les études et plans d’inspection en découlant, Les modes de dégradation ont été définis en
interne, I'établissement disposant de « corrosionistes » pour ce faire. Le travail réalisé a été
conséquent et les résultats transmis & Mnstitut de Soudure (OH intervenant sur le site de Feuchy)

Les modes de dégradation.sont définis 3 partir de 9 points d'inspection. Chaque type de|
| dégradation fait l'objet de contrbles visuels, d’épaisseur et surfaciques.

Un suivi dans le termps est réalisé au travers d'une cinétique de corrosion pour anticiper et Sviter
d'arriver 3 des non conformités.
tion du plan d'inspection auguel il appartient.

Chaque plan de contrdle est établi en fonc
Les périodicités associées aux contréles réalisés sur les tuyauteries sont fonction de la classe 3

laquelle ces derniéres appartiennent a savoir
- 60 mois pour la classe 1 (tuyauteries avec le plus haut potentiel de danger en cas de fuite, s0it
celles susceptibles d'étre & l'origine par perte ce confinement d’un accident de gravité important

an cas d'accident etjou véhiculant un fluide du groupe 1 extrémement inflammable, explosif ou

trés toxique
ouU en zone de sensibi

surface non confinée); )
- 108. mois pour la classe 2 (tuyauleries véhiculant un autre fluide du groupe 1 ou en zone de

sensibilité environnementale de 4, soit avec un accés direct au milieu maturel, surface confinable).
'exploitant précise qu'il n'a classé aucune tuyauterie de l'usine en classe 3 {tuyauterie véhiculant

un. fluide du groupe 2 ou en zone de sensibilité environnementale de 2 correspondant & une zone

perméable, la nappe pouvant étre impactée ou de 3 correspondant a une zone drainge vers le
milieu naturel (eaux de surface) avec possibilité d'interception), les tuyauterles éventueilement
concernées ayant été classées en classe 2, a I3 fois dans un souci de simplification et dans une

lité environnementale de 5, soit avec un sccds direet au milleu naturel,

logique restrictive.

Les équipements qui font 'objet d'un su
calde sur celle des équipements soumis pour faciliter la gestion du suivi.
Ces périodicités correspondent  celies du guide technique DTS6.

Il est également mentionné dans la procédure PM2i que toutes les tuyauteries sont contrglés par, '

un Organisme Habilité (OH).
Une partie des constats figur

informations. ,

Observation n®: Les tuyauteries faisant l'objet
identifiées par rapport 3 celles qui sont soumises dans la mesvre ©
identique & celle associée 4 une tuyauterie de classe 2. Cf. Demande n*4

i volontaire ont une périodicité de contréle qui a été

c en arnexe confidentielle en raison de la sensibilité des

d'un suivi volontsire ne sont pas clairement
o leur périodicité de contréle est
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Observation n°S : Celle-ci a é1é farmulée dans l'annexe confidentielle en raison de données sensibles,

* Massifs et cuvettes '

Sur le site de Feuchy, toutes les cuvettes de rétention qui sont soumises au suivi PM2! sont classées

en catégorie Il (périodicité de 12 mois pour les ouvrages les plus critiques). L'exploitant a opté pour,

ce choix dans une logique majorante et afin d'organiser 1 visite annuelle pour toutes les rétentions

concernées. L'exploitant estime que cela est nécessaire et fait partie des bonnes pratiques de

gestion,

| Les cuvettes de rétention sont contrblées par un organisme habilité selon une périodicité de 12

mois (visite de routing).

Pour les ponts de tuyauteries, la périodicité fixée dans la procédure PM2I est de 72 mois

(inspections périodiques catégarias | au I}, ce qui correspend 2 la périodicitc’ mentionnée dans le'

document techn?quc— DT98 pour {es ouvrages de catégorie If (périodicité la plus courte). ‘

Pour les caniveaux et fosses humides, les périodicités précisées sont les suivantes

-inspections périodiques catégorie | : tous les 3 arréts techniques ou au plus tard tous les 6 ans ;

- inspections périodigues catégorie || : tous ies arréts technigques ou au plus tard tous les 2 ans.

Ces périodicités sont cohérentes avec celles mentionnées dans le document technigue DT100; ce

dernier mentiennant pour les inspections périodiques de catégorie Il « 2 chague arrét technique

général, Lorsque l'arrét technigue général se produit tous les 4 ans ou plus, une visite de

surveillance intermédiaire, en service, sera prévue entre deux arréts techniques généraux »,

| Dans le fichier LOI, une seule et méme périodicité de 48 mois correspendant aux ouvrages les plus
critiques 2 &té retenue pour les ouvrages recensés et soumis, dans une méme logique majorante.

Dés gu'une prescription/recommandation est émise par Torganisme habifité, le mention est

renseignée dans un tableau de bord sous Tearms. Celui-ci comprend des onglets différents entre

prescriptions et recommandations, La priorisation est donnée au travers de la date butoir

renseignée pour réaliser les réparations. La priorisation est donnée par les DT pour les

prescriptions (exemple : 6 mois pour les désordres classés D3P au niveau des massifs et cuvettes

de rétention),

Si lors d'un contrdle, I'équipement doit &tre mis a l'arrét, alors la date butoir est fixée par

I'expleoitant en fonction de son impératif de production. Une réunion exceptionnelle peut €étre

déclenchée pour définir un plan d'actions si besoin. La date de cidture renscignée dans le tableau

de bord correspond 2 la date de récolement des travaux.

Sa remise en service sera faite sur la base du rapport de travaux de I'OH qui va revenir.

| L'aviz SAP sera ensuite levé sur |a base du rapport de I'Organisme Habilité, la finalité étant la

remise en service de I'equipement. '

Observation n*6 : L'Inspection suggére de faire apparaitre la notion de prescription au de

recommandation au niveau de la date butoir servant & la priorisation et ce, afin d'afficher la

possibilité de latitude ov non sur ladite date. Cf. Demande n°8

Observation n°7 : L'Inspection constate [‘absence de notification des supports utilisés et décrits

dans ce point de contréle au niveau de la procédure PM2I soit ceux utilisés pour tracer les plans de!

réparation des équipements, les prescriptions et les recommandations & la suvite des désordres

constatés 3 lissue des différents plans de contréle mis en ceuvre, le suivi du respect des échéances

de contrile et de réalisation des travaux de réparation des équipements, Ce point a été soulevé dans

Pemandes a formuler a I'exploitant a la suite du constat: _

+* Demande n°d: Dans le fichier LOY, les équipements faisant l'objet d’un suivi volontaire seront
clairement identifiés par rapport 3 ceux qui font Fobjet d’un suivi réglementaire dans la mesure od
leur périodicité de contrble est identique. :

* Demande n°S : Cf. partie confidentielle

* Demande n°6 : L'exploitant veillera & signaler, dans son tableav de berd, si la date butoir fixée pour
Is réalisation des travaux est contrainte par la réglementation ou si une latitude est possible.

18/20°



| Type de suites proposées 1 Avec suites

! Proposition de suites : Demande de Justificatif a l'exploitant

| Proposition de délais : 3 mos
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